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Ew. ErccUcii;

wollen giitigst die nachstehende historisch-staatsrechtliche Arbeit als eine Dar-
bietung des akademischen Senates zur Feier [hres fiinfzigjahrigen Amts-
Jubildums entgegennehmen. Es sind scheinlose Blétter, die eine fremde Hand
dem reichen Kranze hinzufigen mochte, den IThnen jetzt ein halbes Jahrhundert
voll eigener Verdienste windet. Nicht berufen, Thre vielseitige, tiefeingreifende
Wirksamkeit als Rath des Obergerichts in Schleswig, als Deputirter der
Schleswig-Holsteinischen Kanzlei, als Kanzler im Herzogthum Holstein, als
Prisident der hochsten Landesdikasterien, nicht berufen, Ihre richterliche und
gesetzgeberische Wirksamkeit zu feiern: ist es vielmehr der langjdhrige Curator

unserer Universitdt, der gediegene Kenner und Forscher der in vorzeitigen

Statuten und Diplomen aufbehaltenen Rechte, wie der Geschichte unseres



Landes, der freundliche Forderer tieferer Studien auf dem Gebiete der
vaterlindischen Staats - und Rechtsgeschichte durch Aufmunterung wie durch
huldreiche Mittheilung eigener, reichhaltiger Sammlungen von seltenen Ut-
kunden und Materialien, der thdtige Sammler und Herausgeber der Stadt-
und Landrechte des Herzogthums Schleswig, ist es, mit einem Worte,
das gelehrte Vorbild nicht nur Thres Standes, sondern unseres ganzen
Landes, dem die Christiana-Albertina diese ihre Huldigung darbringt. Ja,
es ist die allgemeine patriotische Freude einer wissenschaftlichen Corporation,
die sich gliicklich schitzt, in Ew. Excellenz die besondere Personlichkeit zu
finden, gegen die sie jetzt diese Freude in dankbarer Anerkennung so unver-

halten &uBern darf. Aber bekrinzter, als es irgend von fremder Hand



geschehen konnte, steht schon fiir sich der Name Ew. Excellenz in den Annalen
eines Landes da, das heute mit uns auf [hre seltene, halbhundertjahrige
Wirksamkeit freudig zuriickschaut, und sich beim Blick in die Zukunft zu dem
patriotischen Wunsche vereinigt: mdochte es ihm niemals an Ménnern fehlen,
welche die scheinbare Kluft zwischen amtlicher und literairischer Thatigkeit,

zwischen Theorie und Praxis auszugleichen verstehen, wie Sie!



Y



Adnig Christian 1., der Stammvater des Oldenburgischen Hauses, als er
im Jahre 1460 zum Herzoge von Schleswig und Grafen von Holstein
erwdhlt wurde, ertheilte, wie bekannt, den Stinden das Wahlrecht*), jedoch
so, daB es eigentlich nicht das Erbfolgerecht, sondern nur die Erbfolgeordnung
betraf.  Zugleich enthielt der Grundvertrag, den er mit den Stinden von
Schleswig und Holstein einging, die feierliche Zusage, daf die beiden Lande
ewig beisammen und ungetheilt bleiben sollten, folglich die Sanction des
wahrhaft staatsrechtlichen Princips der Untheilbarkeit.  Dieses bedingt eine
exclusive Erbfolge, nur Einer kann regierender Herr werden, also die Untheil-
barkeit fiihrt von selbst zur Individual-Succession. Die Bestimmung des
jedesmaligen Nachfolgers unter den Sohnen des verstorbenen Landesfiirsten
sollte aber durch Wahl der Landschaft geschehen. *¥)

°) Man vgl. die Schleswig-Holst. Privil. S. 44, 51, 62, Archiv fir S. H. L. Staats- und
Kirchengesch. 1., I, S. 243 ff.

") Ueber die unvollkommenen Bestimmungen dieses Zeitalters, durch welche man das Land ungetheilt
beisammen erhalten wollte, siche Eich Horn's Deutsche Staats- und Rechtsgesch. § 429.
Was die in den Hausgesetzen jener Zeit festgesetzte Successionsordnung betrifft, so scheint allerdings
am hdiufigsten die Absicht auf eine aus Primogenitur und Majorat gemischte gegangen zu seyn,
wo neben der Prirogative der Linie die Ndhe des Grades, und bei gleicher Ndhe das Alter der
Linie und die Erstgeburt entscheiden sollte.
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Schon sechs Jahre nach der Wahl Christian's 1. kam darauf eine ,Ver-
einbarung und Willkihre" der Rathe des Reiches Dédnemark mit den Réthen
der Lande Schleswig und Holstein {iber die Erwdhlung ihres Landesherrn
zu Stande. Am Dienstage vor Pfingsten des Jahres 1466 waren zehn
Rithe und abgeordnete Bevollmichtigte des Reiches (,unde vulmechtige
Sendebaden des Rikes") ndmlich vier Bischofe, der Reichshofmeister, der
Reichsmarschall, und vier Ritter einerseits, und zehn Rathe und Bevollméch-
tigte der Fiirstenthimer Schleswig und Holstein, darunter der Bischof und
der Archidiakonus zu Schleswig, auf der anderen Seite, versammelt auf dem
Rathhause zu Koldingen, und beschlossen zu beiderseitigem Nutzen und From-
men einen ewigen Freundschafts- und Friedensstand, eine bestdndige Union
zwischen dem Reiche und den Firstenthiimern, indem sie, unter ausdriicklicher
Genehmigung des Staatsoberhauptes, sich iiber folgende Puncte vereinbarten.

Erstlich: wenn der jetzige regierende Herr bei seinem Tode nur seinen
Sohn, den Prinzen Hans, nachliefe, so wollten beide Theile, das Reich und
die Firstenthiimer, denselben als Herrn anerkennen, wofern er die beidersei-
tigen Freiheitsbriefe und Privilegien bestdtigen, und sie bei allen ihren Landes-
gerechtsamen erhalten wiirde. Wirden aber dem Prinzen Hans noch Briider
geboren, oder er selber versterben, so sollten zwdlf bevollmédchtigte Rathe des
Reiches, und zwdlf Bevollméchtigte des Herzogthums und der Grafschaft
innerhalb der ndchsten vier Monate in Koldingen zusammen kommen, um
daselbst entweder gemeinschaftlich einen regierenden Herrn zu wéhlen, oder
ndher zu erwigen, ob es etwa fiir das Reich und die Firstenthiimer besser
und ersprieflicher wére, daB jeder Theil kiinftig seinen eigenen Herrn hiétte;
und was die vorgenannten vier und zwanzig Réthe als Bevollmichtigte in
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dieser Hinsicht gemeinsam beschlieBen wiirden, das sollte durchaus bei voller
Macht bleiben. Kein Theil sollte aber ohne Zustimmung und Genehmigung
des anderen Theils einen Regierungsherrn annehmen und erwdhlen. Wiirden
sic dagegen zusammen dariiber einig, daB die Firstentimer fir sich einen
eigenen Landesherrn haben sollten, so wére dieser altem Rechte und Her-
kommen nachpflichtig, das Lehen des Herzogthums von dem Konige zu
Dénemark zu  empfangen. Wofern aber in solchem Falle der Trennung der
regierende Herr des einen Theils, mit Beiseitesetzung dieser freundlichen Ver-
einbarung und bestindigen Union,*) die Lande und Einwohner des anderen
Theils irgend mit Krieg und Fehde iberzichen wollte, so sollten die Rithe
diesen ihren Herrn, der mit kriegerischen Pldnen umginge, dahin stimmen, daf
er solchen Krieg unterlieBe und niederschliige, insofern es ihnen, mit den
Landen und Leuten des anderen Herrn in Ehre und Recht fertig zu werden,
moglich ware. Und wenn  dessen ungeachtet der eine regierende Herr die
Lande und Leute des anderen doch bekriegen wollte, so sollten seine Réthe,
Mannen und Unterthanen ihm dazu keine Landfolge und Hilfe leisten, noch
zu leisten pflichtig seyn.

Geschdhe es also in zukiinftigen Zeiten, entweder, daB von den beider-
seitigen Rdthen ein gemeinschaftlicher Herr fiir das Reich und die Fiirsten-
thimer, oder daf fiir jeden Theil ein besonderer erkoren und angenommen
wiirde; so sollte der gewédhlte gemeinschaftliche oder besondere Landesherr fiir

das Reich wie fiir die Firstentimer die von den vormaligen Konigen,

*) Ueber die spiteren Vertrige zur ewigen Union zwischen den Herzogthlimern'Schleswig und
Holstein einerseits und dem Konigreiche Dinemark andererseits siche Falck's Handb. II.,
S. 155 ff.

2
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Herzogen und Grafen gegebenen und wohlhergebrachten Privilegien und Frei-
heitsbriefe den Stinden und Einwohnern jedes Theils bestitigen und feierlich
beschworen. Doch damit sollte die gegenwirtige verbriefte Union in allen
ihren Artikeln jedermaafien ungekrdnkt bleiben, auch dem Erbrechte der Nach-
kommenschaft des jetzigen Landesfiirsten auf keine Weise préjudicirt seyn.
Auch sollten die Rathe sowohl des Reiches als der Fiirstenthiimer entweder
jahrlich einmal oder in jedem zweiten oder dritten Jahre in Koldingen
zusammen kommen,*) um alle etwa unter beiden Theilen aufkommende Zwie-
tracht zu beseitigen; und kein Landesherr sollte hiergegen Krieg oder Fehde
aus dem einen Lande wider das andere gestatten, sondern vor den daselbst,
wie angegeben, versammelten Reichs- und Landrithen Recht genommen und
gegeben werden. — Endlich wurde von beiden Seiten beliebt, daB die Réthe,
Mannen und Einwohner der Reiche Schweden und Norwegen in diese Union
und Vereinbarung mit den Rédthen wund Einwohnern des Herzogthums
Schleswig und der Grafschaft Holstein eintreten kdnnten, wofern sie dem
jetzigen Landesherrn hold und getreu blieben.

Diese formliche Einigung wurde von Christian I., als dem beiderseiti-
gen Staatsoberhaupte, um des gemeinen Besten willen, im Ganzen und
Einzelnen durch eine Bestitigungsurkunde genehmigt und befestigt, indem er
sie den gestimmten Stdnden wund Einwohnern des Reiches und der Fiir-
stenthiimer unverbriichlich zu halten fiir sich und seine Erben und Nach-
kommen gelobte.

') Auch iiber diese Unionsaustriige, wie sie spdter genannt wurden, um die Streitigkeiten zwischen
Dinemark und den Herzogthiimern zu entscheiden, siche Falck a. a. 0. S. 157.
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So stand es um das Wahlrecht der Schleswig-Holsteinischen Stdnde
unter Christian 1. Das Néahere ergiebt die Urkunde *) selber in ihren deut-
lichen und detaillirten Festsetzungen.  Bekanntlich wurde dem Konige spdter
noch ein Sohn geboren, so daB er bei seinem Ableben zwei Sohne hinterlieB,
Johann und Friederich. Wie nun die Wahlverhandlungen sich gestalteten, wollen
wir sogleich darlegen. Es wird hier nur noch bemerkt, daf Christian I., nach
der gewdhnlichen Angabe,**) gestorben ist am 215" Mai 1481. Inzwischen
waren die Grafschaften Holstein und Stormarn, wozu seit Jahrhunderten
Wagrien als Pertinenz gehdrte, durch ein Diplom Kaiser Friedrich's III. vom
14ten Februar 1474 zu einem Herzogthume erhoben worden, mit urkundlicher®**)
Einverleibung des Landes Dithmarschen,****) welches jedoch eine freie Landes-
gemeinde blieb, bis es 1539 durch Eroberung unterworfen ward, und
seitdem ein integrirender Bestandtheil des Herzogthums Holstein ist.

Konig Johann, der éltere Sohn Christian's I., geboren im Jahre
1445, war schon 1436 im Konigreiche zum Nachfolger seines Vaters erwdhlt
worden.  Zehn Jahre spdter, 1466, wie wir gesehen haben, schloB der

*) Sie ist vollstindig abgedruckt im Archiv fiir S. H. Staats - und Kirchengesch. a. a. 0. S. 255 ff,
auch in Tahn's Unionshistoric S. 561, wo sie nach dem authentischen Exemplar der Schles-
wig-Holsteinischen Regesten Christian's 1. im Archiv der S. H. L. Kanzlei mitgetheilt worden.

") Diese Annahme halte ich jetzt selbst fiir die richtige, in GemafBheit neuerlich publicirter Urkunden,
und sehe mich deshalb gendthigt, das dawider im Archiv fir S. H. Staats - und Kirchengesch.
a. a, 0. 5. 254 von mir Gesagte wieder zuriickzunehmen.

#% Vgl. Christiani's Gesch. der Herzogthiimer Schleswig und Holstein unter dem Oldenbur-
gischen Hause. 1., S. 384.

Vgl. Dithmarscher Urkundenbuch S. 68 ff.
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ddnische Reichsrach mit den Schleswig-Holsteinischen Stinden einen Vertrag,
wonach dieselben dem Prinzen Johann, falls der Konig bei seinem Ableben
nur diesen einzigen Sohn hitte, gleichfalls zum Regierungsnachfolger erkoren
und annahmen. Wiirde der Konig dagegen mehrere Sohne hinterlassen, so
sollte zu Kolding der gemeinschaftliche Wahlcongref gehalten werden, um fiir
das Konigreich und die Firstentimer denselben regierenden Herrn zu erwdh-
len, oder auch, wenn dieses angemessener erschiene, fiir Schleswig und Holstein
einen eigenen fiir sich. Man erkennt aus dem ganzen Verfahren des dénischen
Reichsrathes offenbar das weise Streben, das Wahlrecht der Schleswig-Hol-
steinischen Landschaft dafiir zu benutzen, daB die beiden Lande mit dem Konig-
reiche vereinigt blieben; wie {berhaupt von vorne herein dieses Wahlrecht
mit darauf berechnet war, die Mdglichkeit der fortdauernden Vereinigung der
beiden Firstentimer mit Danemark, dem Wahlreiche, fiir die Zukunft
sicher zu stellen.

Konig Johann wiinschte natirlicher Weise auch iiber Schleswig und
Holstein zu regieren, aber seine Mutter®) suchte anfinglich diese Lande fiir
ihren jiingsten Sohn, den Herzog Friederich, der erst 1471 geboren war, auf-
zubewahren. Die Stdnde waren schon frith fiir die Wahl Herzog Friederich's
gestimmt. Sie hatten den Konig Christian ersucht, thnen seinen jiingsten, damals
erst finfjdhrigen Sohn zuzusenden, damit er im Lande erzogen wiirde, ,dessen
siner Gnaden Lande unde uns allen to Troste unde Niittigheit." Die Konigin
Dorothea hatte selbst ihren Sohn Friederich nach Gottorf gebracht, wo er,

zum Herzog von Schleswig und Holstein designirt, erzogen ward.  Allein

') Vgl Christiani a. a. O. S. 128, 140. I ahn a. a. O. S. 347.
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nach dem Tode des Vaters fand die Erwdhlung des erst zehnjdhrigen Prin-
zen Widerspruch von Seiten des dlteren Bruders, Konig Johann's, da sie
mit dessen Winschen und mit dem Interesse Dénemarks collidirte. Es wurde
deshalb in verschiedenen Zusammenkiinften und mehreren Stindeversammlungen
sehr lebhaft, aber vergeblich unterhandelt. Die Kdnigin Dorothea war noch
im November 1482, ohne Wissen des Konigs Johann, nach Kiel gereist,
wo damals die Stinde der Herzogthiimer versammelt waren, um hier die
Wahl und Huldigung ihres jungem Sohnes durchzusetzen. Doch plétzlich
erschien auch der Konig, und cs kam zu heftigen Debatten, indem der Konig
zum mindesten einen Antheil an den Herzogthimern verlangte. Die Stinde
wollten von dem ihnen grundgesetzlich zugesicherten Wahlrechte Gebrauch
machen und keine Landestheilung gestatten, allein sie muBten sich zuletzt dazu
bequemen, provisorisch beide Brider zu wéhlen und die definitive Erledigung
der Sache bis zur Volljahrigkeit Herzog Friedrich's auszusetzen. Am 12"
December 1482 wurde sowohl dem Konige Johann als dem Herzoge
Friedrich die Huldigung geleistet als Herzogen von Schleswig und Holstein.
Der Koénig trat fir sich und als Vormund seines Bruders die Regierung
an,*) und bestdtigte in seinem und seines Bruders Namen die Landesfreiheiten.
Im folgenden Jahre suchte er auf schlaue Weise sich seines Bruders zu ent-
ledigen, indem er ihn dem geistlichen Stande zuzuwenden trachtete; jedoch
dieser Versuch hatte keinen weitern Erfolg, als daB er Spannung und einen
Familienzwist hervorrief, der erst mit dem leidenschaftlichen Christian II., dem
Sohne Johann's, zur Reife und zum &rgsten Ausbruche kam.

' Vgl. Christiani und Ja hn a a. O.
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Nachdem Herzog Friedrich mit Erfillung seines 18" Lebensjahres
volljahrig geworden war, forderte er von seinem Bruder die Hailfte der
Herzogthimer und man schritt im Jahre 1490 wirklich zur halbschiedlichen
Theilung, ungeachtet des Grundvertrages, in welchem vor dreifig Jahren
Christian I. fiir sich und seine Nachkommen die Untheilbarkeit des Landes
zugesichert hatte. Es ist ein Beispiel zu den vielen, welche die Special-
geschichte der deutschen Lander davon liefert, daB man, nachdem schon in
héherer Einsicht und Beriicksichtigung des offentlichen Wohls der Grundsatz
der Untheilbarkeit formlich war sanctionirt worden, dennoch bald wieder von
der Individual-Succession abwich, weil es noch an einer festen (Successions-
Ordnung dafiir fehlte und man daher den Ansprichen der Nachgebornen nach-
zugeben sich gendthigt sah. So kam z B. in Anhalt-Bernburg 1388 ein
Vergleich des Fiirsten Sigismund [. mit seinen Briidern und Vettern zu
Stande, wonach die Lander nicht ferner getheilt werden sollten, dennoch wurde
schon wieder 1413 eine Theilung vorgenommen. Eben so hatten die Herzoge
von Braunschweig-Wolfenbittel und Liineburg 1415 einen Vertrag geschloffen,
zufolge dessen diese beiden Landestheile zu ewigen Zeiten untheilbar bleiben,
und nur die dltesten Herren in jeder Linie die Regierung fithren sollten; aber
schon 1428 kam es zu einer weiteren Theilung in der Wolfenbiittclschen
Linie. Nicht minder hatten die Herzoge von Wiirtemberg in einem Vertrage
von 1482 festgesetzt, dab das Land zu ewigen Zeiten in einer Hand bleiben
und allezeit von dem A&ltesten Herrn des Hauses regiert werden sollte;
worauf in dem kaiserlichen Diplom von 1495, welches Wiirtemberg zum
Herzogthum erhob, die Untheilbarkeit sanctionirt ward. Aber dessen unge-
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achtet kam es bereits 1498 zwischen den Sohnen eines der Paciscenten, wie
bei uns unter den Sohnen Christians I., zur Theilung.*)

Bei der Theilung**) unseres Landes im I. 1490 wurden die beiden
Landestheile, wie gewdhnlich, nach Hauptschldssern benannt, der Gottorfische
und der Segebergische Antheil. Die Schulden, welche auf den Herzogthi-
mern ruhten, wurden gleichfalls briiderlich getheilt. Der Konig, als der
dltere Bruder, bestimmte die Theile, der jiingere Bruder hatte die Wahl,
nach der alten Regel, die sich beim Fiirstenstande besonders lange erhalten
hat: major dividit, minor eligit. Doch fehlte es, da Herzog Friedrich,
nachdem er den Gottorfischen Antheil gewdhlt hatte, sich verkiirzt glaubte,
keinesweges an Streitigkeiten, bei denen der Konig sich sehr nachgiebig bewies.
Die Theilung betraf nicht allein das holsteinische Land, welches in friiheren
Jahrhunderten solch herbes Geschick schon bis auf's duferste erduldet hatte;
sic traf auch das Herzogthum Schleswig, obgleich dessen Theilung unter
dem alten Herzogshause vom Stamme Abel's, wie hernach unter der
Schauenburgischen Herrschaft durch das Lehensverhdltnif zu Dénemark, durch
die Art und Weise der Belehnung***) in den Jahren 1326, 1330 und 1386,

') Diese und manche gleichartige Fille findet man gelehrt zusammengestellt bei Pfeiffer a. a. O.
S. 199 ff.

") Die Theilungsurkunde in Hansen's Staatsbeschreibung von Schleswig. S. 577 wvgl-
Falck's Handb. 1., S. 280.

'") Namentlich war 1386, als die grofe Konigin Margarethe den holsteinischen Grafen das Herzog-
thum Schleswig als ein erbliches Fahnenlehen vom dénischen Reiche fiir sich und ihre Nachfolger
auf einem Herrentage zu Nyburg formlich iibertrug, ausdricklich dabei stipulirt worden, daB
das Herzogthum ungetheilt bleiben, folglich nur Einer der Grafen Herzog seyn sollte. Vgl
Lib. Ehren, zum I. 1386. Carstens vortreffliche Abhandlung iiber diese Belehnung in
Heinze's histor. Abhandl. III. In Crantz cliron. Daniae VIL, cap. 41 heifit es: ,Ibi
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glicklich war verhindert worden. DaB fiir Prdlaten und Ritterschaft, wie
fir allgemeine Landesangelegenheiten eine gemeinschaftliche Regierung beliebt
ward, half hier so wenig, wie es anderswo geholfen hat.  Gemeinschaft
gebiert Hader. Doch war damit die Territorialcinheit wenigstens als Grund-
satz aufgestellt und gerettet.

Aber diese Landestheilung erreichte schon 1523 ihr Ende, da Friedrich L
als alleinigem Regenten, nach der Entsetzung Christian's 1I., die Huldigung
geleistet ward. Jetzt war also das gesammte Land und Volk wieder unter
Einem Fiirsten vereinigt. Jedoch schon nach dem Tode Friedrichs I. und
nachdem seine SOhne miindig geworden, trat abermals eine Theilung ein, die
wichtigste von allen in der Geschichte der politischen Drangsale unseres Landes,
zufolge welcher es (in Schleswig bis 1713 und in Holstein bis 1773) zwei
eigentliche Landesregierungen in den Herzogtimern gegeben hat, die Konig-
liche und die Gottorfische genannt. Konig Christian III., fir sich und seine
unmiindigen Briider seit 1533 in den Herzogtimern regierend, schritt 1544,
nach AbschluB des Speierschen Friedens mit dem Kaiser, zur Landestheilung*)
mit seinen Bridern, Johann dem Aeltern und Adolf, welche nunmehr die

renovata est ratio feudi, quod ducatus Sleswicensis perpetuo jure ad seniorem ex Ilol-
satorum liujus lineae comitibus pertineat, ita tamen, ut successione legitima fciidum
ad proximos perveniat.“ Diese Bestimmung der Erbfolge ist freilich nicht richtig, wie man
aus der holsteinischen Theilungsurkunde von 1397 ersieht, wo vielmehr fiir das untheilbare
Schleswig eine wechselsweise Regierung von 9 zu 9 Jahren verabredet wird. Vgl. Mich elsen
iiber die vormalige Landesvertretung in S. H. S. 17.

*) Nachweisung der betreffenden Urkunden giebt Falck's Handb. I., S. 285. Die hierher geho-
rigen Landtagsacten, wenigstens zum Theil, aber leider nicht mit der wiinschenswerthen Correct-
heit, sind abgedruckt in Krag's Kong Christian den Tredies Historie. Supplem. S. 62— 65.
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Miindigkeit erreicht hatten. Die drei Theile, welche der Konig bestimmt
hatte, wurden wie frither nach Hauptschlossern genannt: der Gottorfische,
der Haderslebensche und der Sonderburgische Antheil. Der jingste Bruder,
Herzog Adolf, hatte zuerst die Wahl, er wahlte den Gottorsischen Antheil,
und ist der Stammvater des Gottorsischen Hauses geworden. Herzog Johann
der Aecltere nahm den Haderslebenschen Antheil, der Konig behielt also den
Sonderburgischen. Die einzelnen Schldsser, Stidte, Aemter und Landschaften,
nach den Einkiinften geschitzt, lagen in Holstein und Schleswig durcheinander,
nicht ohne die Absicht, daB nicht das Land sich in drei geschlossene Territorien
spalte und das eine aus dem anderen leicht bekriegt werden kdnne. Man
suchte vielmehr die Territorialeinheit der Herzogthiimer im Grofien und
Ganzen zu retten, indem wieder bei dieser getheilten Landesregierung eine
gemeinschaftliche Regierung angeordnet ward, und zwar bestimmter*) und
umfénglicher, als es bei dlteren Theilungen der Fall gewesen war.  Aber
welchen Segen hat diese Communion, die unter den regierenden Herren be-
stindige Einigkeit voraussetzte, dem Fiirstenhause und dem Lande gebracht?
Mit Recht sagt Moser XV., S. 99 iber solche Gemeinschaft des Landes
und der Regierung: , Diese Regierungsart war chedessen in Teutschland gar
beliebt, und wurde noch im vorigen Jahrhunderte von Manchen sowohl dem
Erstgeburtsrechte, welches man als eine sehr unbillige Sache ansidhe, als
auch den Theilungen, deren unausbleiblicher Schade fiir das Haus und Lande,
zumal wenn sie in infinitum fortgehen, ebenfalls klar ist, weit vorgezogen."
Aber eben so richtig duBert M ajer im ,Teutschen weltlichen Staatsrecht"

*) Vgl Falck's Handb. II., S. 175.
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I, S. 82, gestitzt auf unzdhlige praktische Beispiele der Geschichte, sich
folgendermaBen: ,Aber Landeshoheit und Reichsstandschaft, mit allen den
damit verkniipften und verwandten Verhdltnissen und Umstdnden, brachten
ofters in dergleichen Gemeinschaftsherrschaften das ganze Landessystem auf
so mannigfaltige Weise in eine so unvortheilhafte Lage nach der anderen,
daB man in den meisten Familien, so dergleichen Gemeinschaften bei sich ein-
gefiihrt hatten, derselben bald iberdriissig wurde." Eben so neuerlich Pfeiffer
in seinem trefflichen Werke iber die Ordnung der Regierungsnachfolge in
deutschen Bundesstaaten S. 35: ,DalB insbesondere bei gemeinschaftlicher
Landesregierung, wenn — wie es in der Mecklenburgischen Primogenitur-
Verfiigung von 1573 wdrtlich heit m~ ein Herr gebeut, der andere verbeut,
dariiber die Herrschaften und ihre Autoritdit zu Verachtung und Schimpf
gesetzt, auch Land und Leute verwirrt und irre gemacht werden; daher man
die Gemeinschaften mit Recht fiir die Familie und das Land noch schidlicher,
als die Theilungen, hélt." Unsere Landesgeschichte liefert von dieser Wahr-
heit den anschaulichsten und traurigsten Beleg.

Bei jemer Schleswig - Holsteinischen “Landestheilung von 1544 blieb
Gemeinschaft *) hinsichtlich der Regierung iber die Prélaten, die Ritterschaft
und deren Giiter, die noch erhaltenen Stifter und deren Besitzungen, hinsicht-
lich der Gerechtsame auf Hamburg, der Hauptzolle zu Gottorf und Rends-
burg ; auch die Stddte blieben, als zu den Landstinden gehdrend, in gewissem
Betracht ungetheilt. Der Landtag wie das Landgericht waren ein Gegenstand

') Man vergleiche die handschriftliche Deduction von Brei ten au, von der Union und Communion
in der landesfiirstlichen Regierung der Herzogtiimer, woriiber Auskunft giebt Dahlmann's
Deduction des Steuerbewilligungsrcchtes re. Kiel 1819. §. 128.



der gemeinschaftlichen Regierung, so daB diese fiir alle allgemeinen Landes-
angelegenheiten fortbestand, fiir die Landeshuldigung, welche dem jedesmaligen
Mitregenten beim Regierungsantritte von den Stdnden geleistet ward, fir
die damit zusammenhdngende Bestitigung der Landesprivilegien, fiir die
Gesetzgebung, welche in allen wichtigen Verhdltnissen gemeinsam ausgeiibt
werden sollte, fiir die Landesvertheidigung und die nach gemeinschaftlichen
Mandaten der Landesfirsten zu leistende Landfolge, fiir die Contribution, die
in eine gemeinsame Landeskasse floB, fiir die jedem Landesherrn zu entrichtende
PrinzeBinsteuer, selbst fiir das Trauergeldut, welches fiir jeden verstorbenen
Landesherrn auch in dem abgesonderten Gebiete des anderen gehalten ward.
Auch das Kirchengebet und der Biirgereid in den Stidten bezog sich auf alle
regierende Herren. Der urspriingliche Sinn der Landestheilung war demnach
eigentlich nur eine Theilung der Einkiinfte, der Nutzungsrechte in Bezug auf
die stddtischen und ldndlichen Comminen, wahrend die eigentliche Landes-
regierung in Gemeinschaft verbleiben sollte. Man hoffte durch die Gemein-
schaftsherrschaft die einleuchtenden Nachtheile der Theilung des Landes zu
beseitigen, und thoricht genug war es, daB man hier wie in anderen deutschen
Territorien solche Hoffnungen ndhrte, nachdem schon so vielfach und schmerzlich
die Erfahrung gemacht war, daB bei Landestheilungen kein Heil und kein
Friede auf die Dauer gefunden wird. Auch fruchtete es wenig, daB durch
den Flensburgischen Landtagsabschied vom October 1564 das System
der gemeinschaftlichen Regierung eine ndhere Regulirung erhielt mittelst der
Bestimmung, daf jeder der regierenden Herren abwechselnd das Directorium
in den gemeinschaftlichen Regierungsangelegenheiten fiithren, und der Wechsel
jahrlich zu Michaelis erfolgen sollte. Das Gottorfische Haus hat bekanntlich
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in der Folge die gemeinschaftliche Regierung zu lockern und aufzulosen, das
Kénigliche hingegen dieselbe aufrecht zu erhalten sich bestrebt. *)  Jenes
behauptete, daf die Communio zwischen dem koniglichen und fiirstlichen
Hause nicht omnimoda, sondern eine restrictiva oder particularis sey. Dieses
widersprach der Behauptung im Allgemeinen wie in ihren einzelnen Anwen-
dungen. Aber allmalig wurde doch zufolge der Gottorfischen Bestrebungen
die Wirksamkeit der gemeinschaftlichen Regierung immer mehr eingeschrénkt,
so daff sie zuletzt nur in Bezug auf Prdlaten und Ritterschaft fortbestand.**)

Eine Subdivision des Landes erfolgte ferner zu Anfange des Jahres
1564, indem Konig Friedrich II., der Sohn und Nachfolger Christian's III.,
seinem Bruder Johann dem Jingern ein Drittheil seines Antheils in den
Herzogthimern iberlieB, welches aus den Schldssern, Aemtern und Stddten
Sonderburg, Norburg, Arrde, Ploen und Arensboeck bestand. Johann der

') Die Literatur der hierher gehdrigen Streitschriften ist mit Sorgfalt angegeben in Falck's
Handb. II., S. 178.

") Wenn erzihlt wird, daf der edle Ritter Johann Ranzau, eben so hervorragend im Kriege
als Feldherr wie im Frieden als Landrath, sich iiberhaupt gegen die Landestheilung von 1544
erklirt, und dadurch sich die Ungnade der Fiirsten auf einige Zeit zugezogen habe, und Falck
dieses nicht fiir wahrscheinlich hélt, ,denn Theilungen waren damals so gewohnlich in den
fiirstlichen Héusern, daf niemand etwas daran auszusehen fand": so miissen wir im Gegentheil
erkliren, daf wir es nicht minder wahrscheinlich als riihmenswerth finden. Denn damals
erkannte schon jeder Einsichtige in einer Landestheilung eine Ealamitdt, und hier zu Lande hatten
die Stinde schon in dem Grundvertrage von 1460 die feierliche Zusicherung der Untheilbarkeit
des Landes erreicht, die aber zu Gunsten der Nachgebornen des Fiirstenhauses gebrochen ward.
In dem benachbarten, mit unserer Fiirstenfamilie vielfach verbundenen Hause Braunschweig
erfolgte im 1. 1535, also neun Jahre vor unserer Landestheilung, die Einfiihrung des Erstge-
burtsrechts auf Anrathen der Landschaft, weil ,solches zu Aufnehmen, Gedeihen und Wohlfahrt
von Land und Leuten hochnothdiirftig gehalten worden, auch einer Tremnung und Theilung
gewdhnlich Zerstorung und Berderben zu folgen pflege." Vgl Pfeiffer a. a. 0. S. 216—17.
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Jingere ist der Stammvater des Sonderburgischen Hauses geworden. Die
Absicht war, daB auch er an dem Gesammtrechte der Landesregierung Theil
haben sollte. Dazu bedurfte es der Wahl und Huldigung der Sténde,
wofiir der Landtag**) im October 1564 nach Flensburg berufen ward. Der
Konig forderte nicht allein fiir sich, sondern auch fiir seinen Bruder die
Huldigung.  Aber die Stdnde weigerten sich, den Herzog Johann als
Landesherrn anzuerkennen, indem sie darlegten, wie es, als sie vor zwanzig
Jahren Konig Christian und dessen Briider zu Herzogen gewéhlt hétten,
nur in ganzbesonderen Zeitumstinden und den damals sehr eigenthiimlichen
Verhiltnissen ~ gelegen habe, dal alle drei zu regierenden Herren erwihlt
worden, daBl sie aber jetzt, mit Riicksicht auf das Landesbeste, Herzog Johann
nicht als vierten Landesfiirsten annehmen konnten. Vergeblich protestirte der
nicht gewdhlte Herzog jetzt und einige Male spiter. So entstand der Gegen-
satz der regierenden und der ,abgetheilten Herren." Letztere, die Nachkommen
Johann's des Jingern, empfingen zwar die Belehnung mit den Herzogtii-
mern vom deutschen Kaiser und vom ddnischen Konige zur gesummten Hand,
aber sie hatten an der allgemeinen Landesregierung keinen Theil, vielmehr
standen sie unter dieser, und sollten den Landtagsschlissen unterworfen seyn.
Sie besafen ihren Landestheil zur Abfindung als Paragium, mit subordinirter
Landeshoheit, mit zwar sehr ausgedehnten, aber doch verfassungsmdBig ab-

héngigen und untergeordneten Negierungsrechten. **)  Sie waren fiir ihre

*) Mit den Acten dieses Landtages beginnen die gewdhnlichen handschriftlichen Sammlungen der
S. H. Landtagsacten. Hegewisch Gesch. der Herzogth. IIL., S. 477.
") Ueber die staatsrechtliche Stellung der sogenannten abgetheilten Herren und die Streitigkeiten
mit denselben siche Falck's Handb. II., S. 199 ff,
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Besitzungen contributions- und defensionspflichtig nach MaaBigabe der Land-
tagsschliiffe, und haben ihr eifriges Streben*) nach volliger Unabhéngigkeit
in der Regierung derselben nie vollstindig durchgesetzt. Am meisten gelang,
unter begiinstigenden Umstinden, dieses Streben dem Herzoge von Ploen,
von welchem Moser**) sagt: ,Der Herzog zu Holstein-Ploen (der gerne
ein regierender Herr, obgleich nicht im Gesammt-Herzogthum, doch in seinem
Landesantheil seyn wollen) hat das Wort: Abgetheilt nicht recht ver-
dauen konnen."

Herzog Johann der Aeltere zu Hadersleben starb den 2fn October 1580
unbeerbt, und durch einen Vergleich vom 19”5 September 1581 siel sein
Gebiet theils dem Herzoge Adolf von Gottorf, theils dem Konige zu, so daB
der Haderslebensche Landestheil als solcher einging, und es fortan nur zwei
mitregierende Linien gab, die Gottorsische und die Konigliche. Herzog Johann
der Jingere erhielt bei diesem Erbfalle einige Erweiterung seines Besitzthums,
indem der Konig ihm inHolstein Reinfeld, in Schleswig Ruhekloster
(Glicksburg) und Sundewitt abtrat. Die Theilungen, die unter seinen Nach-
kommen, den abgetheilten Herren, Statt gefunden haben, wollen wir wenig-
stens {bersichtlich in's Auge fasten.

*) Bgl. Apologie des fiirstlichen Hauses Schleswig-Holstein, sonderburgischer Linien, gegen Dank-
worth's Landesbeschreibung. Liibeck 1054. Kurzer, jedoch griindlicher Bericht des nicht weniger
unséglich, als auch gar unférmlich gefilhrten Processes Herzogs Joachim Ernsten rc. wider Jhro
Konigl. Matt. rc. und Herzog Christian Albrechten re. in puncto collectarum. Libeck 1667.
Gegenbericht oder griindliche Refutation dawider. Liib. 1667. Erwiederter Gegenbericht, warum
Herzog Joachim Ernst, die im Herzogthum Holstein hergebrachte Collecten unweigerlich abzu-
tragen schuldig.  1668. Defensionsschrift des fiirstlichen Hauses Schleswig - Holstein re.
Ploen 1669.

") Familien - Staatsr. 1., S. 471.
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Durch die Subdivision von 1564 entstand das Sonderburgische Haus
als ein eigenes, als eine paragirte Speziallinie des Gesammthauses, ein Zweig
des koniglichen Astes. Der abgesonderte Landesantheil des Sonderburgischen
Hauses wurde aber urspriinglich von demselben mit Landeshoheitsrechten besessen,
doch ohne Theilnahme an der allgemeinen Gesammtregierung der Herzog-
thiimer, daher auch ohne Huldigung der Landstinde. Herzog Johann der
Jingere,*) der Stammvater des Sonderburgischcn Hauses, ein guter Haus-
halter, der durch Tausch und Ankauf seine Besitzungen nicht unbetrichtlich
mehrte, starb 1622. In seinem Testamente,**) datirt zu Sonderburg am
Sonntage Estomihi des Jahres 1621, vertheilte er, mit véterlicher Vermah-
nung zur Gottesfurcht und Frugalitdt, seinen NachlaB an Land und Leuten
wie an sonstigen Gitern unter nicht weniger als finf Sohne, die schon ihr
miindiges Alter erreicht hatten. Er hatte solche Erbschichtung fiir ndthig
erachtet, wie er in der Einleitung des Testamentes sagt: aus'viterlicher,
getreuer Fiirsorge, in Betracht allerhand Unheils, Zwistigkeit, Zanks und
Unruhe, so zwischen ihnen als zweierlei Ehe Geschwistern und Gebriidern sich
kinftig erregen und entstehen mochte." Diese neue Subdivision geschah
folgendermafien: Herzog Alexander erhielt Sonderburg, Schlof, Stadt und
Amt mit Zubehdr, Hans Adolf Norburg, Christian Arroe, Philipp Gliicks-
burg, und Joachim Ernst Ploen mit den zugehdrigen Besitzungen in Holstein.

Dem sechsten Sohne Friedrich wurde vorldufig zur Abfindung nur ein

Y Vgl. Christiani's Materialien zur Geschichte Johann's des Jiingern. 4 Programme.
Kiel 1786— 89.

= Abgedruckt in Hansen's Staatsbeschreibung von Schleswig. S. 632 ff.
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jahrliches Gelddeputat von 5000 Mk. lib. zugetheilt; da aber sein Bruder
Johann Adolf zu Norburg schon am 211*£i Februar 1624 mit Tode abging,
so fiel, in GemaBheit des viterlichen Testaments,*) ihm der Norburgische**)
Landestheil zu. So hatte sich der abgesonderte Landestheil Johanns des
Jingern in finf Territorien zersplittert, die in Gefahr standen, nicht mehr
wie Herzogthiimer, sondern wie Gutsdistricte angesehen und behandelt zu
werden.  Solche Herrschaften geniigten mit ihren Einkiinften einem fiirstlichen
Hofstaate nicht, und geriethen daher auch oftmals sehr bald in tiefe Schulden.
Es war hier ein Zustand eingetreten, dem gleich, der in Holstein zu Anfange
des vierzehnten Jahrhunderts Statt fand***), wo jede Landesherrschaft fast nur
aus einem Schlosse, einer Stadt und einem Amte bestand. Um der Zer-
stiickelung I minima endlich vorzubeugen, mufite daher die Festsetzung der
Untheilbarkeit, folglich der Individual-Succession, nicht blof als rathsam,

vielmehr als hochst nothwendig sich darstellen.

*) Es heiBt darin, wie folgt: , Wiirde auch einer von obgedachten Unsern Sohnen, so Landgiiter
bekommen, ohne Erben mit Tode abgehen, so soll an seine Stelle der Sohn, so vorgedachtes
Deputatgeldt zugeordnet wird (Friedrich) dem verstorbenen Bruder wiederumb erben, und
darentgegen itzgedachtes Deputatgeldt génzlich aufgehoben und todt sein."

") Bgl. Hansen's ,Gesch. des Norburgischen Hauses" im Archiv fir S. H. L. Staats- und
Kirchengesch. I1., S. 431 ff.

#¥ Niemann sagte in seiner akademischen Rede bei der Feier der fiinfzigjihrigen Wiedervereini-
gung Holsteins: ,Die Zeit der Schauenburger war auch die der ersten Landestheilungen.
Wihrend drittehalb Jahrhunderte hatte unter den holsteinischen Regenten dieses Stammes die
schlimme Sitte geherrscht, daB sie das Gebiet des Staats, Land und Leute, als viterlichen
NachlaB, einem Acker gleich, unter ihre Sohne theilten. So verdstete sich der Fiirstcnstamm
gleich von seiner Wurzel aus in zahlreiche SchoBlinge, die, gleich Wasserreisern, iippig cmpor-
treibend, seine Kraft schwiichten. Immer neuer Fiirstenlinien Stiftung erneuerte unter den
eifersiichtigen Bettern Feindseligkeit und Kampf zum Unheil des Landes."
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Eine gleichartige Subdivision, eine solcheAbtheilung wie die von 1564
im Koniglichen Hause, geschah 1606 im Gottorsischen.*) Herzog Johann
Adolf succedirte seinem Bruder Philipp, indem er sich von den Stdnden
formlich wahlen, und auf dem zu Flensburg im Mai 1592 gehaltenen Land-
tage feierlich huldigen lieB. Schon im I. 1585 war er aber zum Erzbischof
von Bremen, und 1586 auch zum Bischof von Liibeck poftulirt worden.
Als er nun nach seines dltern Bruders, Herzog Philipp's, Tode regierender
Herzog in Schleswig-Holstein wurde, gelang es ihm, seinem jungem Bruder,
Herzog Johann Friedrich, nach einigen Unterhandlungen und Schwierigkeiten
jene beiden geistlichen Wirden zuzuwenden. Doch Johann Friedrich war
hierdurch nicht befriedigt, sondern verlangte vielmehr, daB sein Bruder als
Herzog auch noch seine Schleswig-Holsteinischen Lande und Besitzthimer mit
ihm theilen sollte, und als dieser solche Erbtheilung verweigerte, machte
Johann Friedrich die Pritension durch formliche Klage anhingig beim Reichs-
hofrathe. Der regierende Herzog dagegen wandte sich an die Landstinde
mit dem Ersuchen, ihm in dieser Sache kréaftig beizustehen und zu interve-
niren , pro suo interesse ratione privilegiorum. “° Die Landschaft reichte
demnach eine Protestationsschrift beim Reichshofrathe ein, und gab dem
Landesfiirsten it. a. die Erkldrung: **) ,DaB die gesuchte Erbtheilung dieser
Lande nicht allein der Landschaft Privilegien und altem Herkommen dieser
und anderer benachbarten Fiirstenthiimer zuwider, sondern auch, da mehr als

zween regierende Landesfiirsten angenommen und die Lande ferner vertheilet

') Lackmann 's Hist. I, 85, 121 ff. Hegewisch Gesch. S. 31.
") Man lese den Rendsburger Landtagsschluf vom 12ten November 1603,

4



26

werden sollten, solche zu endlichem Verderb, zu Verwirrung und Untergang
der Herrschaften sowohl als auch des Landes gereichen wiirde;" dall aber
freilich dem Herkommen nach die regierenden Herren dieser Herzogthiimer
ihre Briider gebiihrlich abzufinden hatten. *) Herzog Johann Adolf trat
darauf, einen ungiinstigen Spruch des Kaisers und Reichdhofraths fiirchtend,
mit seinem Bruder {iber dessen Abfindung in Unterhandlungen, und nach
langen Verhandlungen wurde endlich am 207E Juni 1606 zwischen beiden
Briddern ein Vergleich geschlossen, wonach der regierende Herzog seinem
Bruder die Stddte und Aemter Oldenburg, Neustadt, Tremsbiittel, Stein-
horst und Cismar nebst der Insel Fehmern zur Abfindung und Abtheilung,
d. H als Paragium iberlieB. Johann Friedrich sollte **) diese Gebietstheile
mit allen Firstlichen Herrlichkeiten und Gerechtsamen besitzen, lediglich die
gemeine Landfolge ausbeschieden, aber an der Regierung des Ganzen beider
Herzogthiimer keinen Theil haben, vielmehr den allgemeinen Verfiigungen der
beiden gemeinschaftlich regierenden Landesherren wie den Landtagsschliissen
unterworfen bleiben. Da jedoch bereits im I. 1634 mit dem Ableben des
Bischofs Johann Friedrich dessen Gebietstheile dem dlteren Bruder wieder
heimfielen, so hat diese Subdivision im Gottorfischen Hause und Landes-
antheile keineswegs eine solche Consistenz und geschichtliche Bedeutsamkeit

erlangt, wie im Koniglichen jene Abtheilung von 1564.

Da den Stdnden von Schleswig und Holstein in der Grundacte

Christian's I. vom [. 1460 das Recht eingerdumt und zugesichert war,

*) Vgl. die Landtagsacten in dem Hauptcxemplar der Kieler Universititshibliothek I., S. 844.
") Lackmann II, S. 225. 26.
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unter mehreren Sohnen eines verstorbenen Landesherrn den jedesmaligen Re-
gierungsnachfolger zu wéhlen, so verstand es sich von selbst, daB keine
Theilung des Landes mit der Landeshoheit ohne Einwilligung der Stdnde
vorgenommen werden konnte. Die Landestheilung von 1490, gleichwie die
von 1544, waren auf allgemeinen Landtagen nicht ohne ernstliche Differenzen
unterhandelt worden. Auf dem Landtage von 1544 hatten die Stinde sich
befugt und berufen gehalten, eine sehr eindringliche ,Vermahnung und Bitte"*)
an Konigl. Majestdt und Firstliche Gnaden zum Frieden und zur Einmi-
thigkeit zu erlassen, worin u. a. gesagt wird: ,Zs dringlich und hart von
nothen, und geraden, bat man sich durch die erdischen und sterfflichen Gitere
nicht bewegen late, und bedenken, toerne Gott vele gegeven hefft, is vele tho
donde schuldig." Auf dem Landtage von 1564 wurde einer eigentlichen
weiteren Landestheilung von den Stinden mit Erfolg widersprochen, aber sie
konnten es nicht hindern, daB der Konig von seinem Landestheile seinem
Bruder einen bedeutenden Theil erblich anwies zur Nutzung mit ausgedehnten
Hoheitsrechten. Mit Recht sagt Eichhorn in der deutschen Staats- und
Rechtsgesch. § 429 im Allgemeinen, was auch véllig auf unseren Fall paft:
saber in Riicksicht der Nutzungen, die jeder geniefen sollte, konnte man sich
selten dberwinden, das alte System ganz zu verlassen, und den nicht regie-
renden Herren nicht wenigstens einen betrachtlichen Theil von Herrschaften
und Schlossern zu deren Unterhalt anzuweisen. Da diese neben den grund-
herrlichen Rechten auch wohl einzelne Regalien auszuiiben haben sollten, so

legte man gleich selbst einen Keim in die neue Einrichtung, aus der sich bei

' Vgl. Krag's Gesch. Christian's II1I. Bd. III., S. 74.
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giinstiger Gelegenheit wieder eine wahre abgesonderte Landeshoheit ent-

wickeln konnte."

Dall aber, nachdem die Landeshoheit sich immer mehr zu wahrer
Staatsgewalt ausgebildet und auch das Recht der Erstgeburt in den deutschen
Fiirstenhdusern immer mehr Anerkennung und hausgesetzliche Sanction gefunden
hatte, jenes Wahlrecht unserer Stinde nicht unangefochten bleiben wirde,
lieB sich vorhersehen. Es trat bald die Zeit ein, wo auf Seiten des altesten
Fiirstensohnes und seiner Réthe jene Wahlfreiheit der Stinde wie eine unleid-
liche AnmaaBung betrachtet wurde. Die ersten ernstlichen Versuche, das
stindische Wahlrecht unberiicksichtigt zu lassen und die Herzogthiimer als ein
gewOhnliches Erbland zu behandeln, sind aber von dem Gottorsischen Hause
ausgegangen,*) nicht von der Koniglichen Linie, welche zugleich in dem dama-
ligen Wahlreiche Dénemark regierte. Die Stdnde, welche vermittelst ihres
Wahlrechtes 1497**) dem Prinzen Franz, einem Sohne Konig Johanns,
den der Vater kiinftig mit einem Theile der Herzogthimer zu versorgen
Willens war, die Huldigung und Zusicherung der Erbfolge verweigert, und
die 1564 die AusschlieBung Herzog Johann's des Jiingern und seiner
Descendenz von der Landesregierung durchgesetzt hatten, waren eben so ernstlich

bemiiht, ihr Wahlrecht aufrecht zu erhalten. Daraus entstand zwischen den

*) Vgl. Christiani von der ehemaligen BefugniB der Schleswig-Holsteinischen Landstindc, sich
ihre Landesherren zu erwiihlen, und von der Einfihrung des Rechts der Erstgeburt in Schleswig
und Holstein. Die Abhandlung ist abgedruckt in v. Eggers Deutschem Magazin v. Z. 1794.
VIIL., S. 591 ff. vgl. Hegew isch Gesch. der Herzogth. S. 7 ff.

") Christiani a. a. 0. S. 598.
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Stinden und den Gottorsischen Herzogen ein Kampf, der denkwiirdig ist,
und iber den die alten Landtagsacten genauere Auskunft geben.

Dieser Kampf endigte aber zuletzt folgeweise dadurch, daB Herzog
Johann Adolf von Gottorf auf einem anderen Wege die Aufhebung des
Wahlrechts der Stinde bewirkte. Er fihrte, wie bekannt, kraft einer testa-
mentarischen Disposition") vom 975 Januar 1608 unter seinen Nachkommen
eine bestimmte Individual-Succession ein, und beide Lehensherren, der Kaiser
in Bezug aus das Herzogthum Holstein als deutsches Reichslehen, der Konig
von Didnemark in Bezug auf das Herzogthum Schleswig als dénisches
Kronlehen, nahmen keinen Anstand, die Verfiigung alsbald zu bestitigen.
Kaiser Rudolfs Bestatigung"") datirt vom 2S£!ii Februar 1608. Christian IV.
confirmirte""") die Anordnung nicht nur am 13f™ Juli 1609, sondern noch
einmal am 22EE Mairz 1630.

Zur Motivirung wird in der Disposition sehr richtig und wahrhaft
fiirstlich gesagt,"""") solche Erbfolgeordnung sey deshalb fiir die Nachkommen
angeordnet, weil die Land und Leuten hochst schddlichen .Theilungen und
Subdivisionen nichts andres, als den endlichen Untergang des Fiirstenthums,
Stammes und Namens nach sich zogen, dagegen das Jus primogeniturac zu ge-
meinem Besten, zur Ruhe und zum Frieden der dabei interessirten Unterthanen

gereiche. Es sollte also fortan der Gottorfische Landesantheil untheilbar seyn,

*) Herzog Johann Adolf's Dispositio parentis inter liberos wegen des juris primog. in Liinig's
Reichsarchiv P. spec. Cons. II, 3, S, 56.

**) Liinig collectio nova II., p. 1657.
"'y Lackmann II., §. 250 ff, S. 274, und in Falck's Samml. 1I1., S. 60.
'*") Bgl. Pfeiffer a. a. 0.S. 218, Moser's Familien-Staatsr. I, S. 156.
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und mit allem, was demselben in Zukunft etwa zuwachsen oder einverleibt
werden mochte, ohne ,einige Theilung oder Zertrennung" vererben. Mit
den Stinden wurden spiter noch wegen ihres alten Wahlrechtes, welches sie
zuerst der Sache, zuletzt wenigstens der Form nach zu retten suchten, weitlduf-
tige Verhandlungen") gepflogen. Thr hartndckiges Streben war vergeblich,
die zeitgemidBe Erbfolgeordnung siegte. Nur vereinigte man sich schlieBlich
iber das kiinftige Formular der landesherrlichen Privilegienbestdtigung."")
In der Consirmationsacte Kdonig Friedrich's III. von 1648, gleichwie in der
des Herzogs Christian Albrecht, findet man die Clausel wegen des aufgeho-
benen Wahlrechts in der Kiirze so ausgedriickt: ,auBer was in puncto elec-
tionis darin gedndert." Der Hof zu Gottorf konnte indessen die Hartndckigkeit,
mit der besonders die Ritterschaft und die ritterschastlichen Landrithe auf das
stindische Wahlrecht bestanden hatten, noch nach Jahrzehnten nicht vergessen.
In einem merkwiirdigen ,politischen Bedenken," welches dem Herzoge Christian
Albrecht bei seinem Regierungsantritte von einem geheimen Rath erstattet
wurde, ist sehr nachdricklich auf diese in den Landtagsacten ausfiihrlich be-
zeugten Vorgdnge hingewiesen, um zu beweisen, daf ,der Adel E. H. D.
souveraine Potestdt je mehr und mehr zu schmélern suchet." Dieses miisse
daher dem Herzoge in unvergeBlicher Erinnerung bleiben, um seinen , Estat

in Firmitdt" zu erhalten. —

Somit war der Grundsatz der Untheilbarkeit, welcher das Princip der
Erhaltung ist, auf's neue glicklich aufgerichtet, und zwar in fest bestimmter

¥) Lackmann I, S. 400— 420.
") Falck's Handb. II., S. 166.
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Erbfolge. Es wurde dadurch die Unsitte der Landestheilungen, in welcher
das Princip der Vernichtung seit Jahrhunderten sich geltend gemacht hatte,
auf zeitgemidfe Art abgethan, und das Recht, welches schon der Vertrag und
die Verbriefung Christian's I. als Grundverfassung sanctionirt hatte, wieder
hergestellt.  Allmédlig feierte im Laufe des siebzehnten Jahrhunderts durch die
gleichartigen Festsetzungen fiir die anderen Linien unseres Fiirstenhauses das
staatsrechtliche Princip der Jndividual-Succession den entschiedenen Sieg iiber
das privatrechtliche der Landestheilungen. Nachdem so der wahrhaft staats-
mifige Rechtsboden wieder gewonnen, nachdem im siebzehnten Jahrhundert
der Rechtsgrundsatz der Untheilbarkeit sanctionirt war, ist darauf im Lause
des achtzehnten Jahrhunderts durch die Macht und Klugheit der Koniglichen
Linie, wie durch den ganzen Gang unserer Landesgeschichte auch das Factum

der Landestheilungen nach und nach glicklich beseitigt worden.

Diese Reunionen #) des Territoriums beginnen im vorigen Jahrhundert
bekanntlich mit der Occupation des Gottorsischen Landestheils von Schleswig
durch Konig Friedrich IV. im I. 1713, indem nicht allein die Garantie aus-
wirtiger Machte, sondern spdter auch der Verzicht des Gottorsischen Hauses
die Erwerbung aus einer blos thatsichlichen zu einer rechtlichen erhoben hat.
Von demselben Kénige wurde sodann 1730 das Amt Norburg und der Ploe-
nische Antheil von Arroe, so wie 1749 gleichfalls der Gliicksburgische Antheil
von Arroe durch Kauf erworben. Das Herzogthum Sonderburg war schon
1667 an die Konigliche Linie zuriickgefallen.  Nach dem Erloschen der

’) Ueber die Art und Weise, wie die getheilten Lande nach und nach unter die unmittelbare Landes-
hoheit der dltern kénigl. Linie gekommen sind, siche Falck's Handb. II., S. 95 ff.
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Ploenischen und der Glicksburgischen Linie im Mannsftamme fielen 1761
und 1779 die Landestheile derselben in Holstein und Schleswig ebenfalls
dem Konigshause anheim. Endlich gelang auch nach langen und schwierigen
Unterhandlungen die Erwerbung des Gottorfischen oder GroBfiirstlichen Antheils
von Holstein 1773") durch Austausch gegen die Grafschaften Oldenburg und
Delmenhorst. Damit war aber das gestimmte Territorium wieder unter
Einer Landesherrschaft zu einemeinigen Ganzen verbunden und consolidirt,
zu einer Zeit, in welcher immer bestimmter und klarer die Nothwendigkeit der
Einheit und Untheilbarkeit des Staats im Staatsrechte erkannt und anerkannt
ward. Seit  Friedrich I. hat zuerst wieder Konig Friedrich VI die Regie-
rung {ber das vollkommen vereinigte, ungetheilte Territorium von Schleswig
und Holstein angetreten.

Also hat, wenn wir das Ganze unserer Landesgeschichte iberschauen,
das heillose Theilungssystem, das hohere Rechtsprincip verdunkelnd, zwei Mal
bei uns seinen Kreislauf formlich vollendet: erstlich unter dem Schauenbur-
gischen, zweitens unter dem Oldenburgischen Hause. Das erste Mal wurde
demselben die Leichenrede gehalten durch die berihmten Worte in der Grund-
acte Christian's I., aber es war nur scheintodt und lebte sehr bald wieder
auf. Heillos  griff esabermals um sich, bis es sein zweites Grab in der
neuern, wihrend des siebzehnten Jahrhunderts festgesetzten Successionsordnung
gefunden hat. Der Patriot kann nicht an eine Wiederauferstehung desselben

glauben.  Individual-Succession ist eine Selbstfolge aus dem Begriff und

*) Man lese die patriotische Rede des seligen Nie mann, gehalten bei der Feier der fiinfzigjahrigen
Wiedervereinigung Holsteins, in Auftrag des akademischen Senats. Kiel 1823.
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Wesen des Staats. Sehr wahr duBert in dieser Hinsicht ein alterer Schrift-
steller/") daB man die Menschen manchmal beim ersten Entstehen der biirger-
lichen Gesellschaft richtige Grundsitze befolgen, dann diese Grundsitze gegen
falsche austauschen, und endlich, durch die Erfahrung belehrt, wieder reumiithig
zu den wahren, die sie nie hatten verlassen sollen, zuriickkehren sieht.

Bis in die Mitte des dreizehnten Jahrhunderts"") erhielt sich in
Deutschland durch Reichsgesetze und so lange die Idee des Reichsamtes der
Fiirsten noch nicht ganz verdunkelt und vergessen war, der Grundsatz der Un-
theilbarkeit der Fiirstentimer wund Grafschaften. Auch in der Grafschaft
Holstein und Stormarn sind die drei ersten Adolfe, Vater, Sohn und Enkel,
einander gefolgt, ohne daB von einer Theilung der Grafschaft, welche als
Reichsamt ihrer Natur nach untheilbar war, in diesem Zeitraume die Rede
gewesen wire. In den Rechtsbiichern """) des Land - und Lehenrechts findet
man noch als geltenden Rcchtssatz ausgesprochen, daBl ein Fiirstenthum oder
eine Grafschaft nicht theilbar sey. Selbst Kaiser Rudolf I. sagt noch 1283
in einer Urkunde"""") ausdriicklich: ,etiam coram nobis per sententiam
quaesitum extitit, et obtentum legitime per eandem, quod nullus comitatus
sub romano imperio sine nostro (imperatoris) consensu possit vel debeat

dgividi.«  Allein in der Folge, nachdem die Amtsidee bei den Fiirstentimern

*) v, Florencourt iiber die Schicksale der Primogenitur in den fiirstlichen und gréflichen
Regentenhdusern Deutschlands, in v. Eggers Deutschem Magazin von 1794; VH, S. 457 ff.
vgl. Hiberlin's Repertorium des deutschen Staats- und Lehnrechts. Th. IV, S. 267.

*) Bgl. Eich Horn's deutsche Staats - und Rechtsgesch. § 301.
*%) Sdchs. Landr. I11, 53, § 3. 64, § 5. Sichs. Lchenr, 31. Schwib. Landr. 21.
w#) P feiffer a.a. 0.85. 66. 67.

%
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und Grafschaften sich allmdlig verloren hatte, und das offentliche Recht sich
immer mehr dem Eigenthumsbegriffe unterordnete, griff das verderbliche L ei-
tungssystem immer weiter um sich. Allgemein rif nun die ible Gewohnheit,
die Unsitte der Theilung des Landes mit der Landeshoheit ein. *) In Hol-
stein kam es unter den Shnen Adolfs IV. zwar noch nicht zu einer solchen
Realtheilung des Territoriums, aber es trat allerdings ein Verhdltnif ein,
welches eine Vorbereitung und einen Uebergang zu solcher Theilung factisch
begriindete. Fast alle Regentenhduser und alle Territorien sah man jetzt ein
gleiches Schicksal erleiden, ungeachtet der entgegenstehenden Reichsgesetze, **)
und ungeachtet der unaufhorlichen aus den Theilungen hervorgehenden Strei-
tigkeiten und Drangsale. Die Landeshoheit wurde wie ein Inbegriff von
Rechten angesehen, die auf dem Lande hafteten, und die deutschen Fiirsten-
sohne theilten ohne Unterschied die gesammte Verlassenschaft des Vaters.
So wurden die Kurfirstenthimer, Herzogthiimer, Grafschaften durch Thei-
lungen zerrissen und zersplittert; unsdgliches Unheil ist daraus, wie jedem
Geschichtskundigen bekannt, in den folgenden Jahrhunderten fiir Land und
Leute erwachsen. Nicht selten kam es durch fortgesetzte Theilungen dahin,
daBl mittelst solcher , analyse des infiniment petits“***) der Staat direct

‘) Ueber den Anfang dieser Erscheinung in unserer Landesgeschichte siche die von dem Verf. dieser
Schrift herausgegebene Abhandlung, zur Sicularfeier des Altonaischen Gymnasiums, iber die
erste holsteinische Landestheilung. Kiel 1838.

") Besonders hat man sich berufen auf die Constitution Kaiser Friedrich's I. von 1158: ,,Ducatus,

marchia, comitatus de cetero non dividatur! II., F. 55 ¢f. 1., F. 13 in 1 L., F. 14 pr.

"'y Moser, deutsches Staatsr. XIIL., S. 432.
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seiner Auflosung und Vernichtung") entgegengefihrt wurde. Man erinnere
sich aus unserer Landesgeschichte der holsteinischen Landestheilungen zu Anfange
des vierzehnten Jahrhunderts und hernach der Theilungen unter der Descendenz
Herzog Johann's des Jingern zu Sonderburg im siebzehnten. Wir miissen
dem vollig beistimmen, was [. Meier,"") ein bekannter &lterer Publicist,
hieriiber im Allgemeinen bemerkt: ., Quemadmodum omnis divisio ad minima
tendit, ita etiam tanta familiarum illustrium e divisione obscuratio existit, ut
tandem aucta prole mascula progressu temporum duces audiantur sine ducatu,
marcliiones sine marchionatu ; ipsa etiam regna et provinciae pereunt divisione
in quamplurimas partes, quod Plutarchus perspicuo demonstrat exemplo, fluvii
scilicet in plurimos rivulos deducti, qui omnino tandem exarescere cogitur.“
Wie durchaus unwirksam aber das beliebte Palliativmittel""") der
Gemeinschaft der Regierung unter mehreren Landesregenten war, welches
so hdufig und Jahrhunderte lang wider das Unheil der Theilungen an-
angewandt wurde, bewahrheitet die Geschichte der deutschen Staaten auf

) Pfeiffer a. a. 0.8S. 29 macht darauf aufmerksam, wie wir gerade diesen dufiersten Erfolg
in der Geschichte der deutschen Staaten wirklich erlebt haben. ,Die ehemalige Reichsgrafschaft
Limpurg, deren Besitzer als alte reichsunmittelbare Herren Sitz und Stimme auf dem Reichstage
hatten, ist zufolge der immer fortgesetzten Theilungen noch wihrend der deutschen Reichsver-
fassung als ein eigner Staat ginzlich verschwunden, indem sie endlich so sehr zerspalten worden,
daBl die einzelnen Antheile sich bis zu 90 Theilen vermindert haben, und einer der vielen Theil-
haber davon sogar nur * mit einer Volksmenge von sechs Unterthanen im Besitz hat."

*¥) Diss. de npanagii et paragii antiquitate et utilitate cap. 10, A. 5, 12. Bei P fe iffer
a. a, 0.8, 23

>#%) Ueber die erfolglose Anwendung verschiedenartiger Palliativmittel, wodurch man die iible Praxis,
nach welcher man Land und Leute wie Hof und Heerde vererbte und vertheilte, unschidlich zu
machen suchte, siche Pfeiffer S. 182 ff.

5«
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zahllosen Bldttern. Die nachtheiligen, die schlimmsten Folgen der Landesthei-
lung wurden dadurch oftmals erst recht fihlbar. Die trostlose Geschichte der
zerriittenden Héndel und Streitigkeiten zwischen unserm Koniglichen und Got-
torfischen Hause liefert zu dieser geschichtlichen Wahrheit einen reichhaltigen
Beitrag und Beleg. Nach urkundlicher Bestimmung in dem Theilungsver-
trage") von 1544 bezog sich die gemeinschaftliche Regierung auf Prélaten,
Ritterschaft und in gewisser Hinsicht auf die Stddte. So lange aber unter
den mitregierenden Herren ein friedfertiges VerhdltniB und gutes Vernehmen
Statt fand, muBte die Wirksamkeit der gemeinschaftlichen Regierung mit der
zunchmenden Entwickelung der Regierungsthitigkeit iberhaupt eine weitere
Ausdehnung und wachsende Bedeutsamkeit gewinnen. Sobald dagegen das
gute Einverstindnif aufhorte, mufte ihre Wirksamkeit zum groften Nachtheile
fir die Unterthanen gestort und beschrinkt werden. Der Ausbruch der Span-
nung und Feindseligkeit zwischen den beiden regierenden Hausern féllt in die
Zeit des dreifigjahrigen Krieges. Die gemeinschaftliche Regierung selber
wurde nun die Veranlassung und der Gegenstand der vielfdltigsten Streitig-
keiten. Das schwichere Haus Gottorf strebte nach Aufhebung der Communion,
das méchtigere Konigshaus widerstrebte. Dieses bestritt jenem die wichtigsten
Hoheitsrechte, das BiindniBrecht (jus foederum), das Recht, Truppen zu
halten (jus armorum) und Festungen”) anzulegen, obgleich dic Defensions-

e) Hansen's Staatsbeschreibung von Schleswig S. 577.

*s) RechtmiiBige Ursachen, warum Jhro kénigl. Majestit zu Dinemark des Herrn Herzogs zu
Holstein - Gottorf fiirstl, Durchl. das unbeschrinkte freie exercitium juris armorum angemafiter
Weise zuzugestehen keinesweges gehalten sind. 1699. Nochmalige und endliche Behauptung des
freien und unbeschrinkten exercitii juris armorum, armandiae, fortalitii, foederum etc.

gegen alle bisherige ungegriindete schleswig - Holstein-gliickstidtische AnmaaBungen. 1700. Die
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anstalten bis dahin gemeinsam gewesen waren und ihrer Natur nach es seyn
mufiten. Vielfache anderweitige Differenz, selbst klaglicher Titulaturstreit u. dgl.
kam hinzu. Durch den sogenannten Perdquationsrecef vom Atm Mérz 1663
wurde eine Theilung der Landescontribution beliebt, durch den Traventhaler
Frieden von 1700 die gemeinschaftliche Regierung iber die Stddte ganz
aufgehoben. ~ Wegendieser unaufhorlichen, zuweilen halb verglichenen, bald
aber wieder heftiger hervorbrechenden Streitigkeiten, deren Hauptgegenstand
die Gemeinschaft der Herrschaft selbst war, muBte die Thitigkeit der Regie-
rung in den bedeutendsten Maafregeln und Angelegenheiten vollig geldhmt
und gehemmt werden; das Landgericht konnte nicht gehalten werden, die
Landesverfassung ging zu Grunde. Erst mit der Aufhebung der Gemeinschaft,
erst mit wiederhergestellter Einheit der Regierung haben diese triibseligen
Héndel und Wirren ihr Ende erreicht.

Schon durch die goldene Bulle Kaiser Karl's IV. von 1356 wurde
im deutschen Reiche dieUntheilbarkeit und das Erstgeburtsrecht fiir die Kur-

fiirstentimer grundgesetzlich festgesetzt"): ,ne suturis temporibus scandalorum

von uns oben citirte Breitenau'sche Deduction ,von der Union und Communion" ist fiir das
konigliche Haus verfaft.

* Cap. 25: ,, Si ceteros principatus congruit in sua integritate servari, ut corroboretur
justitia et subjecti fideles pace gaudeant et quiete, mullo magis magnifici principatus,
dominia honores et jura electorum principuin debent illaesa servari, nam ubi majus
incumbit periculum, majus debebit remedium adhiberi, ne columnis ruentibus basis
totius aedificii collidatur. Decernimus igitur, et hoe perpetuis temporibus valituro
sancimus edicto, quod insignes et magnifici principatus, videlicet regnuin Bohemiae etc.
terrae, districtus, homagia, vasallagia et alia quaevis ad ipsa spectantia, scindi, dividi)
seu quavis conditione dismembrari non debeant, sed ut potius in sua perfecta inte-

gritate perpetuo maneant!“ Sehr richtig interpretirr Pfeiffer S. 77 den Satz:
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et dissensionum possit materia suscitari Aber dies war nur ein Anfang fiir
die allgemeinere Geltendmachung der dem Staatswohle und dem Rechtsbegriffe
der Regierungsnachfolge allein zusagenden Jndividual-Succefsion. Man konnte
noch lange sich nicht wieder daran gewdhnen, die Nachgebornen im Verhdltnif
zum Regierungsnachfolger dergestalt zuriickzusetzen. Die Nachgebornen wollten,
wie Moser sich ausdriickt, ,lieber auch iiber noch so wenig, als iiber gar
nichts, zu befehlen haben, und lieber das Gewisse, und die ihnen dermalen
bei einer Theilung zufallende geringere Portion annehmen, als erwarten, ob
und wann, nach Absterben dessen oder deren, die ihnen nach der Ordnung
der Geburt vorgingen, die Reihe der Succession auch sie treffen, und sie oder
ihre Nachkommen dann das Ganze bekommen mochten!" Die Nachgebornen
beriefen sich gerne auf den Bibelspruch: ,Sind wir dann Kinder, so find
wir auch Erben;" sie vergaBen aber den anderen Spruch: ,Ein jegliches
Reich, in ihm selber zertheilt, das wird wiste.“ Noch schlimmer, als die
Anfiihrung von Bibelstellen, war die Berufung auf Romisches Recht, da
dieses mit dem Wesen der Staatsfuccefsion und mit den Familienverhéltniffcn
der regierenden Firsten als solcher durchaus unvertriglich ist, also gar keine
Anwendung leidet. Erst spdter hat man klarer eingesehen und tiefer begriffen,
daB die Succession in die deutschen Territorien, in die Regierung iiber Land
und Leute nicht eine Beurtheilung aus rein privatrechtlichem Gesichtspuncte
zuldBt, vielmehr ihrem Objecte nach ein staatsrechtliches Verhdltnifl ist, dessen
Bestimmung die Wohlfahrt des ganzen Landes betrifft, von dessen Regulirung

¥ ,congruit principalus in sua integritate servari * dahin, daB er nichts andres heifit, als:
es ist der Natur der Fiirstenthiimer angemessen, eingetheilt zu bleiben, und gehdrt dieses ad

*naturalia successionis in principatus.
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die Erhaltung der Staatsverfassung abhingt. Mdgen die Fundamente der
fiirstlichen Erbfolge auch zum Theil privatrechtlicher Art und Natur seyn,
das Object, welches durch die Regierungsnachfolge erworben wird, ist es nicht,
denn dieses ist die Staatsgewalt selber. Ist auch die privatrechtliche Seite
dieses Rechtsverhaltnisses in Deutschland nicht abzuleugnen, so ist andererseits
die staatsrechtliche Bedeutung desselben eben so wenig zu ibersehen. Derbe
und im Geschmack seiner Zeit, aber kraftig und wahr spricht der hanndverische
Vicekanzler Ludolf Hugo, ein sehr ehrenwerther Publicist dlterer Zeit, sich
(1691) u. a. folgendermaaBen dariber aus: ,Wenn die Frage von Privatgiitern,
Héusern, Aeckern, Wiesen, Viehe u. dgl. ist, davon muB billig ein Kind sowohl,
als das andere, zu secines Leibes und Lebens Unterhalt seinen Theil haben.
Mit der Regierung eines Landes und Volkes, sammt was derselben anhingig,
hat es aber eine ganz andere Beschaffenheit; denn dieselbe ist nicht zu des
Regenten und seiner Kinder Leben oder Wohlleben, sondern des Volkes, Reiches
oder Landes Bestem gewidmet. Non populus propter principem, sed princeps
propter populum. Kann Jemand das nicht begreifen, meinet, daf ein Volk
eines Landes, Herzogthums oder dergleichen unter den Séhnen und Descen-
denten eines Herzogs oder anderen Fiirsten zu theilen, wie unter Privaterben
eine Heerde Viehes, Ochsen, Schafe oder Schweine; fragt er nichts darnach,
von solchem Volke mit zu seyn, so muB man ihm solches anheim stellen; er
wird aber Andern nicht verdenken miissen, wenn sie die Sachen anders con-
sideriren, und dafiir halten, daB inter gregem vel armentum pecorum et inter
universitatem hominum societate civili conjunctorum ein Unterschied sey, jene pro
lubitu, utilitate et commoditate heredum ZU theilen, diese pro conservanda communi

salute in Einem corpore, unter Einer Regierung, zusammen zu behalten seyen."
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Erst nachdem die Multiplication der Regierungen, die man auch in
unserer Landesgeschichte unter dem Schauenburgischen wie unter dem Olden-
burgischen Hause das Territorium dividiren sieht, in ihren verderblichen Folgen
doch gar zu deutlich einleuchten muBte, auch die Landeshoheit zu wahrer und
voller Staatsgewalt sich entwickelt, so wie die Intelligenz und Cultur iber-
haupt eine wesentlich hohere Stufe erreicht hatte, erst im sechszehnten Jahr-
hundert und spéter sind durch Hausgesetze und Familienvertrdge die Divisionen
und Subdivisionen des Landes mit Erfolg verbannt worden. Es begriindete
sich dadurch in allen Regentenhdusern eine besondere Successionsordnung,
wonach das Territorium untheilbar bleibt und die Regierungsgewalt immer
Einem unter mehreren Successionsberechtigten zuféllt. Merkwiirdig ist aber
in den zahlreichen fiirstlichen Untheilbarkeits-Ordnungen des sechszehnten und
siebzehnten Jahrhunderts die vollkommene Einstimmigkeit") in den ausge-
sprochenen Motiven: ein offenbarer Beweis ihrer objectiven Wahrheit, ihrer
einleuchtenden Richtigkeit, ihrer rechtlichen Nothwendigkeit. ~Was uns aber
zundchst angeht, so ist unbestreitbar die detaillirte Geschichte der Landesthei-
lungen in Schleswig und Holstein und ihrer zerriittenden Folgen die stérkste
Anklage des Theilungssystems, die kriftigste Apologie der staatsrechtlichen
Nothwendigkeit des Grundsatzes der Untheilbarkeit, und ein praktischer Beleg

zu dem Spruche: ,, Omne regnum in se divisum desolabitur 1« Aurea Bulla.

Luc. 11, V. 17.

) Vgl. Pfeiffer a, a. 0.S. 212—224.
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