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An meine Wahler!

Nachdem die HerzogthUmer vor den Waffen der Diplo-
matie das Schlachtfeld hatten rdumen missen, war ihre Aufgabe
offenbar eine zwiefache.

Zmlachst und vor Allem kam es darauf an, dem Feinde
gegenuber die Ehre zu wahren, die personliche Ehre; es galt



v

durch den Stolz des Unglicks die Wahrheit der Gesinnung
zu bethdtigen und keinen Schacher zu treiben mit der Lebens-
frage eines Volkes. — Statt dessen, was geschah? Sind
es nicht Dieselben, welche geglaubt hatten sich in den Vor-
dergrund dréngen zu miissen, so lange die Erhebung der Her-
zogthiimer noch eine vorteilhafte Seite bot, welche auch jetzt
wieder als die Eifrigsten sich erweisen, dem neuen Herrscher
die neue Treue anzubieten, und sich zu beschweren, wenn dem
Eifer ihrer Bemiihung die Belohnung des Erfolges nicht
entspricht? Als ob irgend welche Regierung die Pflicht hatte,
sich mit Beamten zu umgeben, welche ihre Gesinnung wech-
seln wie ein Kleid! Leider haben selbst Madnner von einer
den Blicken Aller ausgesetzten Stellung, wie die Kieler Pro*
sefforen, sich nicht geschimt, um die Bestitigung ihrer Be-
stallung, d. h. um die Erlaubniff, den Eid der Treue zu leisten,
bei demselben Konige zu betteln, dem gegeniiber gerade sie
am einseitigsten den HaB der Volker vertreten hatten. Die
Idee des ,unfreien Herzogs" soll, wie ich hore, es auch jetzt
wieder sein, mit der man diese Schwéche zu bemanteln sucht.
Kein Wunder! War doch diese Phrase von Anfang an nichts
anderes als eine offen gehaltene Hinterthiire.

Doch genug von dieser Schmach! Die zweite Aufgabe
war, wie ich glaube, folgende. Es mubBte der tiefere Grund
der Niederlage dargelegt und der Blick des Volkes von der
Nebensache wieder auf die Hauptsache hiugelenkt werden.



In deser Beziehung ist so viel wie Nichts geschehen.
Die schlesw.-hdlst. Literatur der neueren Zeit hat sch darauf
beschrankt, bie Schlacht von Zdstedt zu beschreben und den
Streit pedantischer Gelehrten Uber alt gewordene Pergamente
fortzusetzen. — Zst es nicht als beabsichtige man auf's Neue
den Sinn des Volkes zu verwirren, um aus der Befangen-
heit seines Urtheils Nutzen zu ziehen?

Wenn ich diesem Treiben gegeniber es unternehme, die
herrschend gewordenen lllusionen zu zerstoren, so glaube ich
dem Mandate zu entsprechen, welches ich von Euch, meine
Wahler, in einer kampfbewegten Zeit erhielt. Vielleicht
michte es jetzt noch wichtiger als damals sein, auf das Halt-
lose des geschichtlichen Rechtes und auf das Gefahrliche des
Nationalhaffes hinzuweisen.

Was Letzteres betrifft, so werdet am wenigsten Zhr
mich millverstehen. Wie friher, so wirde ich es auch jetzt
fur eine Schmach halten, wolltet Ihr vor dem Geller'schen
Hute der danischen National - Eitelkeit den Nacken beugen;
aber wo Zhr die Standarte der Freiheit seht, da entbloRet
Eure Haupter, und wo es gilt fir se zu kdmpfen, da sed
bei der Hand! Denn die Freiheit ist dieselbe fir alle Volker,
und nur durch die Vereinigung der Voélker wird se stark

Von jeher ward der Nationalitatsstreit von den Kabi-
netten gern gesehen, und das Mctternich'sche System des
Truppenwechsels war das bedeutendste der Reaction. — Auch
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fir die Ddnen liegt in dieser Thatsache gerade jetzt wie mich
diinkt eine der Beachtung werthe Mahnung. So lange aber
als Dénemark selbst sein Nationalgefiihl zu der Einseitigkeit
eines krankhaften Reizes steigert, wird es seinerseits jedenfalls
eine eben so seltsame als schlechtberechnete Zumuthung an
die Herzogtiimer bleiben, sich der Einseitigkeit ihres National-
gefiihles zu entduBern.

Weder seiner nationalen noch verfassungsrechtlichen Be-
deutung nach ist das gegenwirtige Verhdltnif der Herzogtiimer
zu dem Konigreiche ein so natiirliches, daB es als ein halt-
bares betrachtet werden konnte. Um so mehr mochte es da-
her an der Zeit sein, die den Erfahrungen der letzten Zahre
so leicht zu entnehmende Wahrheit, daB nur durch ein gegen-
seitiges und ehrliches Entgegenkommen auf dem Wege der
Freiheit ein fiir beide Theile gleich ersprieBliches Verhdltnif
zu gewinnen ist, zur Richtschnur des staatsménnischen Handelns
zu machen.

Hamburg, im September 1852.

Lafaurie.
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Das Augustenburger- Samrver'sche Rechtsmanoeuvre.

Motto: ES ist nichts so fein gesponnen,
ES kommt doch endlich an die Sonnen.

297tt dem Jahre 1848 war fiir Deutschland der Augenblick gekommen,
wo es galt, das alte Recht, welches zum Unsinn geworden war, zu ver-
nichten und den neuen Ideen und Bedirfnissen Rechnung zu tragen.
Statt dessen trug man dem alten Rechte Rechnung und todtete das junge
Leben. — So sollten denn noch einmal Schiller's Worte auf Deutschland
ihre Anwendung finden: ,eine grofe Epoche hat das Jahrhundert geboren,
aber der grofe Moment findet ein kleines Geschlecht."

Wie man auch denken mag iber das Benehmen der Fiirsten wahrend
der letzten Jahre, das Eine wenigstens muf man ihnen lassen: sie haben
der deutschen Nation treulich beigestanden in ihrem Rechtsboden-Enthu-
siasmus. Wdéhrend sie es den Professoren des Parlamentes iberlieBen,
die rechtswidrigen Ideen zu bekdmpfen, vernichteten sie selbst die rechts-
widrigen Personlichkeiten; — auf beiden Seiten galt dieselbe Parole:
»fiat justitia, pereat mundus I“

Bei dieser nicht zu verkennenden Achtung des deutschen Volkes vor
veralteten Rechtsurkunden dirfen wir uns denn freilich nicht dariber
wundern, daB auch der Herzog von Augustenburg schon lange vor der
Marz-Erhebung sich nach einem Advocate» umsah, der wo mdglich einige
Papiere auffinde, durch die sich im Nothfall ein Erbfolgekrieg recht-
fertigen lieBe. — Ein Erbfolgekrieg im neunzehnten Jahrhundert!

Es handelte sich darum, ., den Herzog aus der bescheidenen Lage
eines Gutsbesitzers zu der Wiirde eines Souverains zu erheben “ und ein
junger Mann, in einer jedenfalls noch bescheideneren Lage, Advocat Samwer,
der so eben erst seine Universititsstudien beendigt hatte, erhielt vom
Herzog den Auftrag zu beweisen, daB dieses Herrschergeliiste ein rechtlich
begriindetes sei.
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So erschien denn im Jahre 1844 Samwer's Schrift Uber die
Staatserbfolge der Herzogthimer. Die von ihm und dem Herzoge selbst
mit der gunstigen Beurtheilung des Werkes beauftragten Zeitungsschreiber
waren natlrlich des Lobes voll. Mit eben so viel Haltung als Griind-
lichkeit, so meinten sie, sei jetzt auf unwiderlegbare Weise das Erbrecht
des Herzogs entschieden.

Ob Samwer und der Herzog selbst so dachten wie ihre Recensenten?
ob se sebst wirklich an die grindliche Haltung und Unwiderlegbarkeit
ihrer Behauptungen glaubten; oder ob die ganze Schrift Samwer's nichts
Anderes war, als ein der Wirde der Wissenschaft wenig entsprechendes
Machwerk, darauf berechnet, Herrn Samwer die gnadige Gunst des
Herzogs und dem Herzoge & tout prix eine Krone zu verschaffen, dar-
Uber brauchen wir jetzt keine Hypothesen mehr aufzustellen. Es liegen in
dieser. Angelegenheit Documente vor, die zum Unglick des Herzogs viel
unwiderlegbarer sind als seine vorgeblichen Herrscherrechte.

Als namlich die danischen Truppen Augustenburg besetzten, fiel ein
grofRer Theil.der Papiere und Correspondenzen des Herzogs in ihre Hande.
Zur aktenmaRigen Darstellung wurden sie dem Geheimen Archivar Wegener
eingchandigt, der se unter dem Titel: ,M er das. wahre Verhaltni} ded
Herzogs von Augustenburg zum halsteinischen Aufruhr® dem Drucke Ubergab.*

* Dal die ricksichtslose Verdffentlichung dieser Doeumente, deren Durchsicht
ich meinen Lesemn empfehle, den Professoren des Augustenburger Erbrechts hochst
ungelegen kam, bedarf keiner weiteren Erwahnung. Nur auf die Art und Weife
mochte ich Hinweisen, wie man die Belehrung zu verhindern suchte, die daS
deutsche Volk aus ihnen hatte schdpfen kénnen. Wie dieS in ahnlichen Fallen
eine jeRt haufig angewandte Taktik ist, so suchte man den EinfluR der Wegener'schen
Schrift zundchst dadurch zu schwéchen, da® man so wenig als médglich von ihr
sprach. Reichte dies nicht aus, so wurde Wegeners als eines Schriftstellers
erwahnt, welcher der Beachtung eines deutschen Gelehrten nicht Werth sei. So
auRerte noch vor Kurzem Pros. Waitz in de» durch die Stupiditat ihrer unfrucht,
baren Gelehrsamkeit formlich beriichtigten Géttinger gelehrten Anzeigen: ,Der
Name Wegener ist fir alle Zukunft denen an die Seite gestellt, welche des
traurigsten Ruhmes leidenschaftlicher Entstellung, um nicht zu sagen Verfalschung
historischer Zeugnisse zu geniefen haben." Nur Schade, daR bei allen denen,
welche sich Uber die Einseitigkeit der Nationalfeindschaft hinwegzusetzen wissen
und die von der Wissenschaft der historischen Forschung etwas mehr verlangen
als eine blos geistiose Zusammenstoppelung eines unverdauten Materials, der
Name Wegener weit mehr in Achtung steht, als der des Prof. Waitz. Jedenfalls
bieten die hier in Frage stehenden Documente ein aulerordentlich lehrreiches
Material und lassen es, wie mich dinkt, zugleich als Ehrensache flr die deutsche
Gelehrtenwelt erscheinen, eine solche Schmutzliteratur, wie die im Interesse der Augn-
stenburger geschriebene, als eine des deutschen Namens nicht wiirdige, zurlickzuweisen.
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Es findet sch darunter folgender vom 8. Oct. 1844 datirter Brief,
mit welchem Samwer, der sch damals in Neuminster aufhielt, seire
den Wiinschen und Planen des Herzogs geméld ausgearbeitete und spater
wieder modificirte Schrift dem Herzoge zusandte.

,Ew. H. D. habe ich endlich", schreibt der friihere Burschenschafter
SaMwer® ,die Ehre, meine Schrift Uber die Erbfolge Schleswig-Holsteins
Uberreichen zu kénnen. Es wirde meinen innigsten Wlinschen entsprechen,
wenn deselbe in ihrer jetzigen Gestalt Ew. D. Zustimmung erhielte....
Andere Ansichten habe ich in Folge der gnadigen Bemerkungen
Ew. D. und reiflicheren Nachdenkens modificirt Der Sinn der
Anrtierkung, welche Ew. D. bei der Ehe Dero hdochstseliger Eltern
wilnschien, habe ich am Ende der Einleitung ausgesprochen.
Theils machte eine Anmerkung an jener Stelle Schwierigkeiten hinsichtlich
des Drucks, theils schien se mir an dieser die von Lw. D. beabsich-
tigte Wirkung viel eher hervorzubringen. Wenn die dénische Staats-
einheitspartei nicht vollkommen bornirt ist, sollte man denken, dal} se
im Sinne einer sdden Andeutung handeln werde. In Danemark wird
man dese Arbeit als eire Parteischrift behandeln. — (Ja gewil, be-
merkt der Archivar Wegener an dieser Stelle, und fugt mit Recht hinzu:
»)st denmn ettva ene Schrift, welche der Herzog von Augustenburg ver-
ariladt, corrigirt, mit Zusdtzen im Manuscripte versieht, herausgeben 18Rt
und als seire einseitige Bemehmiassung vertheilt, — ist denn eine sdde
Schrift nicht eine Parteischrift?") Ich kenme nur Einen Punkt,"
fahrt Samwer spater weiter fort, ,der mir sdwierig und gefahrlich
erscheint, das Wort ,Kronerben" in der sdeSnigschen Renunciationsacte.

Der Beifall Ew. D. wirde mir die angenehrste Belohnung (das
glauben wir herzlich gem) und die sicherste Biirgschaft sein, das Wahre
nicht ganz verfehlt zu haben."

Somit hatte denn Samwer bei dieser Gelegenheit zugeich beilaufig
in der Person des Herzogs, den so lange vergeblich gesuchten Stein der
Weisen oder das Kriterium der Wahrheit aufgcfunden, und vielleicht war
es mit Hinblick gerade auf dieses letztere Verdienst, da® Samwer sdh in
demselben Briefe die Bemerkung erlaubte, Unparteiische wirden, wie er
hoffe, in dieser Arbeit die reine Wissenschaftlichkeit nicht verkennen.

Um bch Zusammenhang meiner Darstellung nicht zu unterbrechen,
unterlasse ich nicht, schon an dieser Stelle einen Brief des Kieler Prof.
Falck mitzutheilen, der sch ebenfalls unter den Augustenburger Papieren
befindet.

Falck, ohne Zweifel der bedeutendste Rechtsgelehrte der Herzogtiimer,
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stand damals mit dem Herzoge auf vertrautem FuRe und hatte, wie aus
den aufgefundenen Papieren erhellt, sch schon mehrfach den Bestrebungen
desselben hiilfreich  angeschlossen.

Was soll man nun davon denken, wenn ein Mann wie Falck selbst
dem Herzoge schreibt, da} die Samwer'sche Schrift so ,gelungen,” b. h.
der Parteiintrigue entsprechend, se auch im Allgemeinen sei, sich doch
gerade in einem der wesentlichsten Punkte des Rechts-Beweises als
ungenugend herausstelle:

SNur ein Punkt,“ schreibt Falck am 8. Nov. 1844 von Kiel aus
dem Herzoge, ist meines Emessens darin nicht zur Genlige entwickelt,
namlich das Capitel von der gesammten Hand. Ich sagte ihm das
schon friher. Er hielt es aber nicht fir noéthig. Nun zeigt es sich daR
Ostwald's Angriffe zundchst auf diesen Punkt gerichtet sind. Samwern
habe ich gerathen zur Widerlegung Dirckinck's eine kleine Schrift Nach-
folgen zu lassen und dann auch meine Meinung dahin geaufert, dal} es
gut sein werde, wenn eine kurze franzGsische Schrift veranstaltet werde,
die alle Hauptpunkte Ubersichtlich zusammenstellte und dann mit scharfer
Polemik Dirckinck nebst Ostwald in der ganzen BloRe darstellte.... Das
scheint mir in der That sehr ndthig zu sein.”

,Dies muld jedoch,“ bemerkt der Archivar Wegener in einer An-
merkung, ,hicht so ganz leicht gewesen sein; denn obgleich Falck es fir
sehr nothig hielt, so ist doch unseres Wissens niemals eine sdche franzo-
gsdhe Schrift erschienen. Samwer &uRert sdbst in dem oberwahnten
Schreiben vom 8. Nov. an den Herzog, dieser Streit mit Ostwald, auf
welchen doch seinerseits Alles ankommt, werde ,zum Theil eine Gelehr-
samkeit erfordern, die ich wenigstens noch nicht besitze.”

Nimmt man hinzu, dal Samwer selbst in seinem oben mitgetheilten
Briefe Uberdies noch zugesteht, dal® ein zweiter Hauptpunkt seiner Aus-
einandersetzung, namlich das Wort ,Kronerben® in der schleswigschen
Renunciationsacte ihm sdbst schwierig und sogar gefahrlich erscheine, so
dinkt mich liegt es jetzt klar genug zu Tage, dal® Samwer eben so wenig
wie der Herzog sdbst an die Wahrheit dessen glaubten, was se dem
Volke als wahr und rechtsgliltig anpriesen.

Die an Schilerhaftigkeit streifende Affectation einer mittelalterlichen
Gelehrsamkeit, durch welche das Samwer'sche Werk vor Allem auffallt,
war offenbar nichts als ein auf den verdorbenen Geschmeck der s g.
gebildeten Welt in Deutschland berechnetes Manoeuvre, welches einem selbst-
stichtigen Parteigetriebe den Anschein der Grundlichkeit und wissenschaftlichen
Unparteilichkeit geben sollte.
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Es fragt sich nun ferner, was denn der Zweck war, welchen der
Herzog verfolgte und zu dessen Erreichung auch das Samwer'sche Buch
dienen sollte.  Auch hieriiber finden sich in den von Wegener verdffent-
lichten Papieren die geniigendsten Aufschlisse. Ja, Samwer's Brief vom
8. Oct. selbst zeigt nur zu deutlich, was man eigentlich im Schilde fiihrte.

In diesem Briefe war, wie wir sahen, von einer Anmerkung des
Herzogs die Rede, welche Samwer erst am Ende der Einleitung seiner
Schrift einfiigte, weil er glaubte, daf sie gerade an dieser Stelle die von

D. beabsichtigte Wirkung " am besten hervorbringen wiirde.
y»Wenn," fiigte Samwer hinzu, ,die dinische Staatseinheitspartei
nicht vollkommen bornirt ist, sollte man denken, dafi sie im Sinne einer
solchen Andeutung handeln werde."

Wir brauchen also nur das Ende der Einleitung aufzuschlagen, um
iiber die Sache auf's Reine zu kommen. Und hier finden wir denn, daB
der Herzog, der & tout prix eine Krone besitzen wollte, mit Hiilfe Sam -
wer's den Versuch machte, sich von zwei total verschiedenen Richtungen
aus den Weg zum Throne zu bahnen. — Samwer hatte zunichst den
Auftrag zu beweisen, daB das augustenburgische Haus eben so sehr an
Schleswig als an Holstein Erbanspriiche besitze. Das war der ,Schleswig-
Holsteinismus" im Sinne dieser Leute. — Wir haben bereits ans den
vertraulichen AeuBerungen Falck's und Samwer's gesehen, was es mit
den Beweisen fiir dieses Erbrecht auf sich hat.

Fiir den Fall nun, daB man hinter die Schliche der Samwer'schen
Rechtserorterung kommen wiirde (und beiliufig gesagt hatte schon Adv.
Claussen im Jahre 1842 es deutlich genug fiir den, der iiberhaupt sehen
wollte, dargelegt, daB der Herzog gar kein Erbrecht an den Herzogtimern
habe), sollte Samwer den Dénen andeuten, daB sich der Schleswig-
Holsteinismus am besten dadurch beseitigen lieBe, daf man den Herzog
von Augustenburg zum Konige von Dinemark mache. — Das war der
Sinn der in Frage stehenden Anmerkung.

Samwer that wie ihm befohlen und schlof daher seine Einleitung
mit sehnsiichtigen Blicken nach der dinischen Staatseinheit wie folgt:

»Wie sehr iibrigens die Thronfolge von dem zufilligen Personenstinde
abhiingt, zeigt sich hieran. Es sind mit Ausnahme zweier, alle agna-
ti schen Nachkommen Christian 1. zugleich cognntische Nachkommen
Friedrich III. und dadurch zugleich niiher oder ferner auf die dénische
Krone berechtigt. Und nach der gegenwirtigen Lage wire unter diesen
die nach dem regierenden Hause zundchst auf die Herzogtimer berechtigte
Linie (welche, wie Samwer hatte beweisen miissen, die Augustenburgische
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sei) zugleich auf das Konigreich berechtigt, wenn wenige Personen nicht
existirten, von denen nur Eine Nachkommen hat. Wirden diese wegfallen,
so wiirde daher auf dieselbe Person (d. H auf denHerzog von Augusten-
burg) die Fiirstengewalt Danemarks und die Schleswig - Holsteins .iber-
gehen, allein aus verschiedenen Rechtsgriiunden, nach verschiedenen Grund-
sitzen, nur durch ein Zusammentreffen zufélliger Verhdltnisse wiirde das
Resultat dasselbe sein." —

Also Adieu, Schleswig-Holstein! es lebe die Zufilligkeit! und der
Herzog von Augustenburg als Konig des staatdeinheitlichen Danemarks!

Wenn die dénische Staatseinheitspartei das nicht versteht, schrieb
Samwer seinem Herrn, so mulB sie, dsinkt mich, auBerordeutlich bornirt sein.

Beachtenswerth bleibt es indeB, dal gerade die deutschen Gelehrten
diese Tendenz der Samwer-Augustenburger Schrift nicht verstanden. So
findet sich noch im Jahre 1849 in der Brockhaus'schen Zeitschrift ,He
Gegenwart" eine, wie man allgemein vermuthet, von dem Kieler Professor
L. Stein geschriebene Abhandlung iber Schleswig-Holsteins Erhebung, in
welcher die Samwer'sche Schrift sogar in folgendem Zusammenhdnge mit
der Roeskilder Stindeversammlung des Jahres 1844 erwidhnt wird.

»1n der Stindeversammlung von Roeskilde", sagte der anonyme
Verfasser dieser Abhandlung, ,konnte Algreen Ussing seinen dahin lauten-
den Antrag fast einstimmig durchbringen: ,Der Konig moge erkliren,
daff Dédnemark, Schleswig, Holstein und Lauenburg einen
einigen und untheilbaren Staat ausmachen, in dem die Erb-
folge ausschlieBlich nach dem Konigsgesetz gelte." ES war das ein schr
kiihner W urf; allein es war doch mehr ein Versuch als ein wirklicher Act,
und schon die Folge dieses Versuchs zeigte, daB die Herzogthiimer schwer-
lich einem solchen oder dhnlichen Staatsstreiche nachgeben wiirden. Hier
namlich hétte man in der Zwischenzeit keineswegs geruht............... Hierbei
haben zwei junge Manner sich entschiedene Verdienste erworben, die wol
die Ehre einer Erndhrung werth sind: K. Samwer, der in seiner Schrift
»die Staatserbfolge der Herzogthimer Schleswig-Holstein" auf das ent-
schiedenste das ausschlieBliche Recht der ménnlichen Linie nachwies und
der Kieler Professor L. Stein."

Die selbstgefdllige Oberflachlichkeit, dieses Raisonnements tritt auf
der Stelle zu Tage, wenn man folgende Stelle aus einem Briefe damit
vergleicht, welchen Samwer am 8. Novbr. 1844 an den Herzog schrieb :

w - ... Die Vorginge in der Rothschilder Stindeversammlung
diirften wol als das Wichtigste anzusehen sein, was seit der Schleswiger
Didt von 1842 sich ercignet hat.
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» . Man konttte Vie Proposition der jitischen Stande auch in
einem andern SinNe verstehen: de ging auf Staatseinheit und es
gibt auch ein anderes Mittel sie zu erlangen, der Erbver-
zicht der Hessen.” .

Also um dieselbe Zeit, als, um mit cititen Schriftsteller
der Brockhaus'schen Zeitschrift zu reden, den Herzogthimern ein
Schrei des Unwillens gegen Usstng's Antrag einer Staatseinheit
erhob, deutete Samwer dem Herzoge dit, da® man den Wunsch dieser
Staatseinheit dazu benutzen kdnne, dem Herzoge den Weg zum danischen
Throne zu bahnen.

Von jeher Ubrigens war dem Herzoge, wie sch aus den Wegener'
scheu  Aktenstiicken ergiebt, die schleswig - holsteinische Bewegung nur ein
Mittel zur Erreichung seiner dynastischen Zwecke. Wie wenig er auf
Schleswig-Holsteins Einheit gab, so lange er glaubte, auch ohne se eine
Krone gewinnen zu konnen, zeigt unter andern auf's schlagendste ein von
thhi ausgedachter Verfassungsentwurf, fiir welchen er im Jahre 1830 beit
Konig von Dénemark zu gewinnen suchte. Er schlug damals vor, das
ganze Land politisch in gewisse Districte abzutheilett . . . .
z B. ,ein Theil der adelichen Districte mit den daran stof}enden Aemtern
und Stadten bildete eine Abheilung; die Marschen die zweite; die Herr-
schaft Breitenburg, Pinneberg und die Grafschaft Rantzau mit der Stadt
Altona bildete die dritte u. s. w.“ Mt einer sdchen Verfaffungseintheilung, die
den in Preuflen eiNgefiihrten Provinzialstanden entsprechen sollte> kame
dann, wie der Herzog seinen Plan empfehlend, ausdriicklich hinzufctzte,
,die gegenwartige Verbindung der Herzogthimer gar nicht
znt Sprache.

Es war dies um diesdbe Zeit, als Uwe Lornsen, einer der nobelsten
Charaktere der schleswig-holsteinischen Bewegung, aus reiner Begeisterung
fur die Sache, einer neuen, freien und gemeinsamen Verfassung das Wort
redete. Gerade als Gegensatz gegen diesen Lomsen'schen Verfassungsplan
entwarf der Herzog den seinigen und hatte nichts Eiligeres zu thun, als
Lomsen und dessen Freunde beim Konige von Danemark brieflich als
~.Demagogen“ zu denunciren.

.Demagogen,” so schrieb der Herzog, ,suchen im gegenwartigen
Augenblicke eine ungiinstige Stimmung zu benutzen; . ... ein Beamter,
Namens Lornsen, hat von mehreren seiner wirdigen Menschen umgeben,
in Kiel und Flknsburg dazu aufgesordert, sch bei der Unterschrift einer
Vorstellung an Ew. Majestat zu betheiligen, den Herzogthimern nicht
allein eine Verfassung, sondern diejenige Verfassung zu verleihen, welche
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nach der Meinung dieser Herren fiir dieselbe passend ist .... Der Augen-
blick ist gekommen, wo alle wohlgesinnte Manner sich um den Thron
Ew. Majestat schaaren missen, um Ordnung und Ruhe aufrecht zu er-
halten. Ich halte es daher fir Pflicht, Ew. Majestat meine
Dienste anzubieten."

Der Bruder des Herzogs, der Prinz von Roer, schieb bei dieser
Gelegenheit folgende Zeilen an den Herzog: ,Zch freue mich sehr Uber die
Uebereinstimmung unserer Gedanken und Handlungen .... Ich habe an
den Konig geschrieben, und ihm eine Schilderung eines jeden der
Demagogen gemacht und ihn beschworen, die Sache auf's emstlichste
und nachdriicklichste zu nehmen."

Derselbe Prinz von Roer schrieb sieben Jahr spater dieselbe Ge-
sinnung an den Tag legend, seinem Bruder, dem Herzog, tote folgt:

»Was sagst Du von der Adresse der Kieler Narren (so nannte
er die Professoren) an die Gottinger Professoren? Man wird doch in
Copenhagen sehr dariiber verlegen sein mussen, wenn der Konig von
Hannover die Kerls wegjagt, dal von hieraus die Professoren und
ersten Beamten sich 0 blamirt haben. Indessen scheint es Ln Hannover
ganz gut zu gehen, und wird theils den Demagogen einen Dampfer
aufsetzen, theils aber auch der Welt zeigen, dafll eine Verfassung, welche
nicht das aristokratische Princip hat, durchaus keine feste Grundlage hat."

So stand es mit der Gesinnung jener Manner, die sch im Marz
1848 mit ihren Helfershelfern Beseler und Consorten an die Spitze der
Bewegung drangten, den Augenblick benutzend, wo Diejenigen, welche
damals, wie Olshausen und Claussen, wirklich das Vertrauen des Volkes
besalen, im Auftrage der Rendsburger Versammlung sich in Kopenhagen
befanden. Man hatte dieser Deputation das Wort gegeben, vor ihrer
Riickkehr keinen Aufruhr zu beginnen. Das Wort ist bekanntlich gebrochen,
trotzdem daR man mufte, daR damit die Freiheit und das Leben der in
Kopenhagen verweilenden Vertrauensméanner aufs Spiel gesetzt wurde.

In der That, eine Rendsburger Zeitung aullerte sch im Jahr 1850
nicht ganz unrichtig Uber diese Angelegenheit, wenn se behauptete:
»Ohne abzuwarten, welche Antwort das Comite aus Kopenhagen zu-
rickbringen wirde, wahrend die besten Manner unter den Danen ver-
weilen muBten, bildete sich auf einmal hinterriicks in Kiel die s. g. provi-
sorische Regierung, unter dem Vorwande, Rendsburg misse schrel in
Besitz genommen werden, eigentlich aber um zu verhindern, dal} jene
funf Volksmanner in die Regierung berufen wirden.

Wer wollte sich Ubrigens, nach den mitgetheilten Aktenstlicken, noch
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Uber den Charakter dieser provisorischen Regierung wundern. Sie war
das notwendige Resultat einer Jahre lang vorbereiteten Intrigue. Der
Schluf® entsprach seinem Anfange. — Wonach man bisher mit den un-
wirdigsten Mitteln im Geheimen gestrebt hatte, das hoffte man jetzt mit
einem einzigen kihnen Griffe emeichen zu kdénnen — eine Augusten-
burger Regierung mit aristokratischem Princip.

Es ist bekannt, wie die Usurpatoren zunéchst den Versuch machten,
die provisorische Regierung blos aus Vertretern der Augustenburger Dy-
nastie und des Adels zusammenzusetzen. Es ist ferner eine nicht zu wie-
derlegende Thatsache, dal} die provisorische Regierung sch dem Volke
gradezu aufdrangte und dall Beseler eben so sehr wie Reventlow von
Anfang an sch auf das Entschiedenste weigerte, einer nach allgemeinem
Stimmrechte zu berufenden Landesversammliung die Entscheidung Uber die
Zukunft des Landes zu Uberlassen. — Nach welchem Rechte also beméch-
tigten sich diese Herren, welche sich bestdndig auf das Recht beriefen, der
Zugel der Regierung. Etwa nach dem Erbrechte der Augustenburger?
dessen Hauptvertheidiger selbst bekannten, dal® Alles, was se dem Volke
dariber vorschwatzten, des Beweises entbehre. Oder etwa nach dem
Rechte der Auflehnung gegen ihren Landesherrn, dem se Treue heuchel-
ten, und gegen die Volksfreiheit, welche se beseitigten?

Waére Olshausen wirklich das gewesen, woflr diejenigen, welche ihn
nicht genau kannten, ihn so lange hielten, ein Staatsmann; hatte er
wirklich Talent und Energie zum Regieren und nicht blos administrative
Befahigung besessen, es ware ihm bei seiner Popularitdt, bei der Achtung,
welche das Volk vor der Uneigennitzigkeit seines Charakters nicht weniger als
vor der Scharfe seines Verstandes hatte, ein Leichtes gewesen, bei seiner
Riickkehr von Kopenhagen die schmutzige Regierungswirthschast der pro-
visorischen Regenten in ihr friheres Nichts zurickzuschleudem. Dal er
dieses nicht that, vielmehr zum Spielballe der Regierung ward?, raubte
ihm selbst allmélich das Vertrauen seiner friheren Verehrer und nahm
ihm jedenfalls alle Macht und allen EinfluR auf die entscheidenden
Wendungen des spateren Kampfes.

Manchem wird es vielleicht scheinen, als schlage ich hier den spate-
ren EinfluR Olshausens geringer an, als er wirklich war. Allein meine
eigene Erfahrung lieferte mir die Bestatigung meiner Ansicht. Denn aus
keinem anderen Grunde wurde ich bei meiner Ankunft in Holstein im
Sommer 1850 so rasch zum Abgeordneten fiir die Landesversammlung
gewahlt, als weil ich mich offentlich und im Beisein Olshausens nicht
weniger entschieden gegen ihn, als gegen die Statthalterschaft aussprach.
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Doch darf ich wie ich glaube hinzuzufiigen nicht unterlassen, daB die Ach-
tung vor Olshausens Charakter als Privatmann noch immer, und wie
mir scheint mit Recht, dieselbe wie frilher war, wahrend ein grofier
Theil des Volkes und selbst ein Theil der Armee schon vor der Schlacht
bei Zdstedt mit MiBtrauen und Verachtung auf die Statthalterschaft und
deren Helfershelfer blickte. —

II.
Aas nicht verstandene und nicht vorhandene liecht.

Drei Jahre habt Thr Euch bekimpft auf Tod und Leben, Ihr
Deutschen und Thr Danen, weshalb? Fiir unser Recht, werdet IThr mir
antworten. Fiir Euer Recht? Etwa fiir die constitutio Waldemariana,
oder fiir die Wahlcapitulation Christian [, oder fir das Patent und die
Erbhuldigung von 1721 ? — Seid doch ehrlich! Unter Tausend von
Euch ist noch nicht Einer, der auch nur zum Theil die Studien gemacht
hétte, welche nothig sind, ein antiquarisches Staatsrecht auszulegen. Urib
fir solche unverstandene Antiquititen habt Thr Euch geschlagen? In der
That, die Sache wire spaBhaft, hitte sie nicht so viele Opfer gekostet.

[hr denkt vielleicht, ich ibertreibe, ich unterschitze die Rechtskenntnifd
des Volkes und die Jnterpretationekunst unserer Gelehrten. Wohlan!
Héren wir denn das Urtheil derer, welche diesen Rechtostreit selbst herauf-
beschworen haben und prifen wir die GewiBheit ihrer Resultate. — An
wen aber konnten wir uns in dieser Angelegenheit zundchst wohl besser
wenden, als an denjenigen, welcher allgemein und mit Recht fiir den
Befahigsten und zugleich fiir den Ehrlichsten unter denen gilt, welche fiir
den Schleswig-Holsteinismus in die Schranken traten.

In seinem Werke, welches Uwe Lornsen im Gefingnisse begonnen
und auf dem Todtenbette vollendet hat, finden wir gleich zu Anfang
folgenden offenen und ehrlichen Ausspruch:

»Die vorliegenden Relationen iber die staatsrechtlichen Verhéltnisse
der Herzogthiimer Schleswig und Holstein zu einander und zu dem Konige
reiche Ddnemark sind in einem so unglaublichen Grade theils unvollstindig,
theils verworren, dafl cs schlechterdings unmdglich ist, daraus zu einer
klaren Ansicht, zu einer festen, begriindeten Ucberzengung iiber den
Gesammtbestand der Sache zu gelangen. Es gehort gewissermalien eine
Art von Unverstand und Gewiffenslosigkeit dazu, auf die vorliegenden
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Bertxage kategorisch {iber die Rechtsfrage absprechen zu wollen. Die
Landesgeschichte selbst ist aber den Landeseinwohnern unzugénglich. Thre
Bearbeitung ist in solchem MafBe verwahrlost, dafl es ganz allgemein, in
allen Classen der Landeseinwohner, an einer zusammenhéngenden Kunde
von dem Thatsichlichen der Bergangenheit, ihrer politischen und rechtlichen
Bedeutung gebricht.  Nur unsern Geschichtsforschern wohnt diese Kunde
bei und diese allein haben daher auch eine klare Ansicht und eine begriindete
Ueberzeugung in Betreff der staatsrechtlichen Verhiltnisse der Herzog-
thimer zu einander und zu dem Konigreiche Dénemark. In allen
dndern Classen der Landeseinwohner mangelt es aber hieran in solchem
Mafe, daB selbst unsere ersten Staatsmanner, wie iiberhaupt alle unsere
Rechtsgelehrten, welche nicht die Erforschung der Landesgeschichte in
ihren Quellen sich zum Gegenstinde eines besonderen Studiums
gemacht haben, sich auBer Stande befinden, iber die vorliegenden Rechts-
fragen ein motivirtes Gutachten abzugeben."

Um ja nicht miBverstanden zu werden, fiigt Lornsen dann spéter
noch erlduternd hinzu:

S9te politische Geschichte unseres Landes liegt auch nicht
einmal in ihren Grundziigen, auch nicht einmal in ihren Hauptmomenten
am Tage. Eine Folge der vernachldssigten Bearbeitung dieser Seite der
Landesgeschichte ist die Unverstandlichkeit und Verdunkelung unseres offent-
lichen Rechts, das lediglich ein Resultat der &uflern Geschichte des Landes
ist. Diese Verdunkelung ist um so vollstindiger, alsselbstnicht einmal
die nackten Thatsachen, aus welchen unsere Geschichte erwéchst, ein Ge-
meingut auch nur der Gebildeten im Volke ist. Wir besitzen nur ein
einziges umfassendes Geschichtswerk, das bereits vor einem halben
Jahrhundert erschienen ist. Dieses bdndereiche Werk ist seinem Wesen
nach nichts Anderes, als eine geistlose Compilation aller damals zu Tage
geforderten Geschichtsquetien. Die hinzugefiigte Bearbeitung derselben ist
durchweg eine vollkommene Entstellung der politischen Geschichte unseres
Landes. Einestheils hat der Verfasser iiberall keine Ahnung von den
Motiven und Zwecken der Handelnden, wie dies aus der damaligen Zeit,
in welcher iiberall kein politisches Leben sich bewegte und den Geschichts-
schreiber durchdrang, erklérlich wird, theils gestatteten ihm seine persdn-
lichen Verhiltnisse und der Geist seiner Zeit nicht, die Wahrheit, wo sie
sich ihm aufdréngte, herauszustellen. Er durfte es weder mit dem Fiirsten-
hause, noch mit den Dénen, noch mit dem einflufreichen Adel verderben
und grade diese waren die handelnden Hauptpersonen der Vergangenheit.
Wo diese also den Interessen unseres Landes zu nahe getreten waren,
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da muBte dies verschleiert und verhdngt werden; wo der Adel fiir die
Landesintereffen mit dem Firstenhause und den Ddnen kdmpfte, da muBte
die Sache auf eine allen Theilen genchme Weise zurecht gestellt werden.
Was ihm die Hauptsache hétte sein sollen, das Recht und das Interesse
unseres Landes in seinem Gegensdtze, sei es zu den Dénen, dem Fiirsten-
hause, dem Adel, das allein kam bei thm in solchem Conflict {berall
nicht in Betracht. Aus diesem Geschichtswerk kann man demnach zu einer
Ansicht von dem wahren Gange unserer Landesgeschichte nicht gelangen,
ohne die Materialien selbst ins Auge zu fassen, sie von Entstellungen des
Verfassers zu entkleiden, ohne mit dndern Worten die Arbeit des Ge-
schichtschreibers zu erneuen. Dieses Werk ist also fir uns so gut als
gar nicht vorhanden; wir haben unter unfern Landsleuten noch keinen
Einzigen angetroffen, welcher sich mit dem Inhalte desselben, auch nur
zum kleinen Theile vertraut gemacht hitte, die Geschichtsforscher abge>
rechnet.  Alle spatem Bearbeitungen unserer Landesgeschichte beschrinken
sich aber auf Einzelheiten, bei der Auswahl derselben geht man nun
aber auch nicht etwa planméBig nach MaBgabe ihrer rein geschichtlichen
oder unmittelbar praktischen Wichtigkeit zu Werke, sondern man ldBt sich
von augenblicklicher Lust oder Unlust oder von dem jedesmaligen Studien-
plan oder den personlichen Bediirfnissen des Verfassers leiten. Grofe
geschichtliche Thatsachen, welche in aller Beziehung den ersten Rang ein-
nehmen, sind ununtersucht geblieben, wéhrend unbedeutenden, an Frivolitét
grenzenden Einzelheiten die umsténdlichste Erérterung zu Theil geworden
ist. Es sind auch nicht etwa einzelne Zweige der Landesgeschichte, sowenig
wie die politische Geschichte sowenig auch dic Verfassungsgeschichte oder
Culturgeschichte oder irgend eine andere zum Gegenstinde der Bearbei-
tung gewdhlt, sondern auf allen Gebieten der Geschichte ist hie und da
eine Einzelheit erdrtert worden. Und was durch diese planlos sich auf
dem Gebiete der Geschichte herumschlingelnden Untersuchungen an Aus-
beute gewonnen ist, ist uns noch {iberhin unzugénglich, weil es in einer
unzdhligen Menge von Schriften zerstreut herumliegt.  Solchergestalt bleibt
denn unsere Landesgeschichte, insonderheit unter dem oldenburgischen Hause,
ein Geheimni unserer Geschichtsforscher. Die neueren Untersuchungen und
Streitschriften zwischen unfern Geschichtsforschern und &ndern halb einge-
weihten Miénnern iiber die staatsrechtlichen Verhiltnisse unserer Lande
Schleswig und Holstein zu einander und zu Déanemark sind daher auch
fiir uns Andern theils geradezu unverstindlich, theils uniiberzeugend, weil
die geschichtlichen Thatsachen, welche ihnen zum Grunde liegen und als
bekannt vorausgesetzt werden, fiir uns in einem volligen Dunkel oder in
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einem unaufkldrbaren Halbdunkel liegen. Ein neuerdings vom Professor
Falck herausgegebencs Compendium des schleswig-holsteinischen Rechts
fordert die Sache auch nicht weiter; es ist dasselbe, eben weil die ge-
schichtlichen Thatsachen, welche thm zum Grunde liegen, nur unvollstindig
und unzusammenhdngend bekannt sind, fir uns nichts weiter als eine
Zusammenstellung von Noten zu einem unbekannten Textes —

Nach dieser Auseinandersetzung Lornsen's stand es allerdings sehr
tribe mit dem danisch-deutschen RechtsbewuBtsein, ein Uebelstand, dem
freilich, wie wir sahen, der Advocat Samwer spiter eine vortheilhafte
Seite abzugewinnen wufite. Lassen sich doch die simmtlichen Rechtserdr-
terungen der Augustenburger Partei, wenn man genauer zusieht, auf die
eine Wahrheit reduciren: in den triiben Gewdssern des historischen Rechtes
1Bt sich vortrefflich fischen. Von Lornsen dagegen kann man sagen, dafl
er wirklich noch so unschuldig war, an die Beweiskraft und die Mora-
litdt eines solchen Rechtes zu glauben. LieB er sich doch in seinem Eifer
sogar zu dem Ausspruche verleiten, die Herzogthiimer brauchten sich nicht
wie Irland von England Alles gefallen zu lassen, denn ihr Verhéltnif
zu Dinemark beruhe nicht auf Eroberung, sondern auf dem Nechtsver-
trage und in den heftigsten Worten warf er es einst Falck vor, dafl der-
selbe noch immer kein Buch geschrieben habe, worin dieses grofie Recht
des Landes klargemacht werde, das, wie er sagte, in seinem ganzen
Umfange bis jetzt nur fiir ein halb Dutzend Ménner zu Tage liege,
fir die ibrige Welt aber ein Geheimnif sei.

Und wie steht es jetzt mit der Enthilllung dieses Geheimnisses, jetzt,
nachdem man fiir dieses, zu Lornsen's Zeit noch so ganz und gar im
Dunkeln liegende Recht das Volk hat in die Schlachten ziehen lassen?

Am allerwenigsten kann es den Gelehrten, den Méannern von Fach,
die wirklich etwas von historischer Kritik und mittelalterlichem Staats-
rechte verstehen, einfallen zu behaupten, daB die Sache schon spruchreif
sei. Ist auch die Untersuchung weiter gediechen als sie es zu Lornsen's
Zeiten war, so gehdrt doch auch jetzt noch wie damals »gewissermalien
eine Art von Unwissenheit und Gewissenlosigkeit' dazu, die Untersuchung
als eine abgeschlossene betrachten zu wollen.

Es liegt dies auch, wenn wir von der Absicht der Verfalschung und
dem Betriige der Intrigue absehen, nicht so sehr an den Forschern als
an dem Gegenstinde der Forschung selbst, an der Natur des historischen
Rechtes, an der Beschaffenheit dieser Urkunden als solcher.

In den wenigsten Fillen ndmlich sind diese Aktenstiicke mit einer
solchen Bestimmtheit des Ausdruckes und der Wortfiigung geschrieben, daf
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se sch nicht auf verschiedene Weise auslegen lieRen. Streitet man sc
doch sogar bei einer der Haupturkunden des danisch-deutschen Rechtsver-
héltnisses um die Stellung eines Komma, und haben doch die Profes-
soren der Kieler Universitat, welche die bekannte Kritik des Commissions-
Bedenkens schrieben, es flir nothig gehalten, eine ganze Abhandlung Uber
die verschiedene Bedeutung zu verdffentlichen, welche man in das einzige
Wort ,Krone“ legen kénne. Wenn aber sebst die Manner von Fach
noch in dieser lacherlichen Weise hinsichtlich ihres Rechtes im Dunkeln
herumtappen, wie steht es dann mit der Wahrheit der Phrase, das Volk
habe sich fir sein Recht geschlagen? —

Werfen wir unfern Blick auf welche der danisch-deutschen Rechtsur®
kunden wir wollen, fast Uberall begegnen wir dieser in der Natur dér1
Urkunde selbst liegenden Unsicherheit der historisch-philologischen Rechtsaus-
legung.

Wabhrlich, es kann nicht anders als einen seltsamen Eindruck' auf
diejenigen machen, welche fur dieses unverstandene Recht ihre Haut zu
Markte trugen, wenn se erfahren, dal® die Gelehrten (ber den Sinn'
selbst derjenigen Worte noch nicht auf's Reine gekommen sind; welche
durch ihre haufige Anwendung eine fast sprichwortliche Bedeutung erhaltert
haben. —

Wer kennt nicht die Worte der Wahl - Capitulation, in welcher
Christian |. dafir zu sorgen verspricht, ,bat se bliven ewich tofamende
ungedelt.* —

Nun gut! selbst diese fast zum Glaubensbekenntni} des Volkes ge-
wordenen Worte lassen, ohne dall es dazu einer sehr gezwungenen Aus-
legungsweise bediirfte, eine sehr verschiedene Deutung zu, und gerade Uber
dese Worte dauert bis auf den heutigen Tag der Streit noch fort. Die
Danen legen den Hauptnachdruck auf ,ungedelt*. Dieses Wort, sagen
sie, s& das eigentliche Pradicat, wahrend tosamende” nur als eine Er-
weiterung desselben zu betrachten sei. Mit diesem Satze ware demnach
die wichtige Zusicherung gegeben, dal® diese Lande nie getheilt, d. H unter
mehrere Erben zerstiicket werden sollten. ,Delen”, sagen die Danen,
heildt theilen. Hatte man dagegen ausdricken wollen, dal} die beiden
Lande nicht getrennt werden sollten, so wirde man dafiir das entsprechende
Wort ,scedcn® gewahlt haben.

Die Holsteiner dagegen behaupten, nicht ,ungedelt sondem ,tosa-
mende“ sei das Pradicat. Danach ware der Sinn, daR dese Lande
unzertrennlich vereint bleiben sollten, und nicht wie die Danen meinten,
dal die Lande zusammen sollten ungetheilt erhalten werden. — Fiir beide
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Auslegungen, das ist nicht zu leugnen, lifit sich, wenn man auf die ge-
schichtlichen Verhiltnisse, unter denen der in Frage stehende Vertrag zu
Stande kam, Riicksicht nimmt, Vieles sagen.

Nicht'weniger heftig entbrannte der Streit iiber die grammatikalische
Auslegung eines dndern sehr wichtigen Satzes, welcher sich in den bekann-
ten Huldigungs-Formularen des Jahres 1721 findet. Friedrich IV.,
welcher damals das Gottorfische Schleswig erobert hatte, lie sich bekannt-
lich in Bezug auf diese Eroberung von den Herzogen von Gliicksburg und
AugustenbUrg folgenden Huldigungs-Eid leisten:

»,Nachdem Jhro Konigl. Maj. zu Dinemark rc. fiir gut be-
funden haben das vorhin gewesene fiirstl. Antheil desHerzog-
thums Schleswig mit dem IThrigen zu vereinen und Derol
Krone, als ein altes injuria temporum abgerissenes Stiick auf
ewig wieder zu incorporiren, so gelobe ich" u.s. w.

Darin liegt blos, sagen die Schleswig-Holsteiner, daB der Kénig
den fiirstlichen Antheil von Schleswig wieder mitdem seinigen ver-
einigte. Dem widersprechen die Dinen. Es stehe ja ausdriicklich da,
behaupten sie, daB nicht blos dieses geschehen sei, sondern daf der Konig
iiberdies die so vereinigten Theile der Krone Dinemarks incorporate.
Fiir diese Auslegung spriche schon der grammatische Zusammenhang;
denn, soviel sie wiiiten, incorporire man nichtein Land ,mit“ dem
indern, sondern wie es auch in der Urkunde heifle: »dem dndern“.Es
sei hier also ganz Schleswig der dénischen Krone und nicht der eine
2Heil Schleswigs ,mit“ dem anderen incorporirt worden. Die Kieler
Professoren entgegncten, sie gében zu, daB hier eine grammatische Jncor-
rectheit vorliege, allein in Deutschland habe bereits der Sprachgebrauch
solche Jncorrectheiten sanctionirt. Bei dem Zusammenstellen zweier
Verba, die sich auf dasselbe Hauptwort bezdgen, wiirde fast regelmifBig
nicht darauf Riicksicht genommen, ob das zweite einen dndern Casus
forderte; das Wort ,incorporiren“ habe iiberdies an dieser Stelle gar,
keinen von dem Worte ,vereinigen“ verschiedenen Sinn, sondern sei nur
zur Verstirkung dieses Wortes, ohne etwas besonderes auszudriicken, hm*!
zugesetzt. Schnurrige Interpretation das!  Doch, chacun a son goiit!

In demselben Huldigungsacte spielt ferner das beriichtigte Komma
seine Rolle, zum SchluB néimlich erkliren die genannten Herzoge:

»50 gelobe ich fiir mich meine Erben und Successoren, Jhro
Konigl. Maj. zu Dinemark fiir unsertt alleinigen souverainen
Landesherrn zu erkennen und Allerhochftdemselben wie auch Ihren
koniglichen Erbsuccessoren in der Regierung secundum teno
rem legis Regiae, treu, hold und gewirtig zu sein.“
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Je nachdem vor ,secundum<« ein Komma steht oder fehlt, erhilt,
wie leicht zu begreifen, dieses Gelobni eine verschiedene Bedeutung. Zum
Ungliick fiir das historische Recht hat sich nun endlich herausgestellt, daf
dieses Komma in dem Eidesformulare des Herzogs von Glicksburg
fehlt, wihrend es sich in dem entsprechenden Formulare des Herzogs
von Augustenburgfindet. Wie nun?

Freilich kann dem papiernen Rechte nochviel Unangenehmeres arri-
viren als diese, wie die Kieler Professoren es nennen, durch den deutschen
Sprachgebrauch sanctionirte Unsicherheit des grammatikalischen Zusammen-
hanges; die Urkunden konnen verloren gehen, sie konnen beschidigt wer-
den, es konnen tdglich neue Schriften auftauchen, welche neue Schlaglich-
ter auf die friheren werfen. Ueberdies schreitet die Wissenschaft der hi-
storischen Auslegung selber fort, — die Mittel der Auslegung werden
vollkommener, dic Studien schirfer und besser geordnet. — Kein Wunder
daher wenn wir die tichtigsten Gelehrten oft in sehr kurzer Zeit ihre An-
sicht iiber die wichtigsten Punkte des historischen Rechtes &ndern sehen.
Gewill wire es Unrecht, den Gelehrten aus diesem Fortschritt ihrer An-
sichten einen Vorwurf zu machen; aber nichtminder ungerechtfertigt ist
das Unternechmen, dieses seiner Natur nach so ungewisse und der Schwie-
rigkeit seiner Auslegung wegen nur wenigen Gelehrten verstindliche Recht
dem Volke als eine Wahrheit hinzuhalten.

Die Gefahr und das Triigerische, welches in einer solchen Benutzung
eines antiquarischen Rechtes als Rechtsnorm fiir die Gegenwart liegt,
wird auf eine nicht mehr zu verkennende Weise sich Herausstellen,
wenn wir jetzt die beiden sogenannten Grundvertrige des dénisch-deutschen
Rechtes, ihrem ganzen Umfange nach der Priifung unterwerfen. Es ist
nicht schwer, wie ich glaube zu beweisen, daB dic Constitutio Waldemariana
ebenso wie die Wahlcapitulation von 1460, diese beiden altesten Aktenstiicke,
welche die Grundlage des dénisch-deutschen Rechtsstreites bilden, dem
neuesten Fortschritte der historischen Kritik gemdB, nicht mehr als rechts-
giiltig, oder was dasselbe sagt, nicht mehr als dem Rechte nach vorhanden
betrachtet werden konnen.

Es ist lacherlich, so duBern sich unter Andern die Kieler Professoren
in ihrer Kritik des dénischen Commissions-Gutachten, sich auf historische
Urkunden zu berufen, wenn man nicht im Stande ist, sie vorzuzeigen.
Gewil ist c¢s dad. Aber, meine Herren, ich mochte mir erlauben, Sie
an dieser Stelle beim Worte zu nchmen. Sie wissen cben so gut wie
ich, daB das Original der Constitutio Waldemariana verloren gegangen
ist, und es ware demnach also wenigstens vorlaufig mdglich, daB es mit
diesem vorgeblichen Grundvertrage nicht seine Richtigkeit hatte.
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Wir kennen den Hauptinhalt dieser ,constitutio® bekanntlich nur
aus einer andern Urkunde, namlich aus dem bekannten Revers Christian |I.,
worin derselbe erklart: man habe ihm Briefe vorgelegt und gedeutet, die
mit Siegeln versehen waren, auch alte Schriften und Handvesten, vom
Konige Waldemar und dem danischen Reichdrathe im Jahre 1326 aus-
gestellt, welche unter andern Worten einen Artikel in lateinischer Sprache
enthielten, der Wort fir Wort so lautete: ,item Ducatus Sunder —
Juciae regno et coronae Daciae non unietur et annectetur, ita
quod unus sit Dominus utriusque.” (das Herzogthum Sud-Jitland
(Schleswig) solle mit dem Reiche und der Krone Danemark nicht so ver-
einigt und verbunden werden, dal beide einen Herrn erhielten). Den
Inhalt dieses Artikels (also dieser s g. constitutio Waldcmariana) habe
er, der Graf, der nicht Latein verstand, sdch erkldren lassen und gelobe
jetzt fur dch und seine Kinder, wenn er Konig in Danemark dereinst
wirde, diesen Artikel unverletzt zu erhalten.

Allein auch mit diesem Reverse Christian |I. wiederum hat es eine
ganz eigenthimliche BewandniR. Zunachst ist zu beachten, da® auch von
diesem Reverse nicht mehr das Original, sondem blos eine Copie existirt.
Aber gesetzt auch, das Original ware nicht verloren gegangen, oder die
Copie sei edt und genau, so hat doch selbst Falck schon in seiner Urkunden-
Sammlung einrdumen missen, dal® dieser Revers keinenfalls als ein die
staatsrechtlichen Verhaltnisse Danemarks und Schleswigs bestimmender
Vertrag angesehen werden konne. Denn Christian L stellte diese Aner-
kennungsurkunde in den Herzogtlimern zu einer Zeit aus, als er noch gar
nicht Kénig von Danemark sondem blos Graf von Oldenburg war. Er
hatte also damals gar kein Recht im Namen Danemarks einen Staats-
vertrag einzugehen. Ja, die Danen wirden ihn vielleicht nicht auf ih-
ren Thron berufen haben, wenn se von diesem se Ubrigens rechtlich
nicht bindenden Vertrage gewufdt hatten.

Besonders unangenehm mufd Uberdies fur die schlcsw.-holstein. Ver-
teidiger des historischen Rechtes, so wie fiir alle diejenigen, welche in
den Herzogtimern sch auf den ,unfreien Konig“ zu berufen pflegten,
die Entstehungsgeschichte der Constitutio Waldemariana sein.
Denn wenn je ein danischer Konig unfrei und nicht legitim genannt
werden konnte, so war es derjenige, welcher diese Urkunde ausstellte. Der
Graf Gerhard der GroRe von Holstein namlich hatte damals, den Auf-
ruhr des danischen Adels gegen Christoph L benutzend, sich des danischen
Reiches bemachtigt und nach Vertreibung des legitimen Konigs seinen
eigenen Neffen, den 12jahrigen Waldemar, auf den Thron gese#t. Von

2
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desem Kinde liel er sch sodann die in Frage stehende Urkunde aus-
stellen.

Es kann noch vieles Andere gegen dieses Pergament angefiihrt wer-
den, z B. dal} dasselbe nicht einmal ein Datum flihrt und daB ein Reichs-
rath, von welchem in Christian |. Revers die Rede ist, zu Waldemar's
Zeit in Danemark gar nicht existite. Allein das Gesagte genlgt, wie
Jeder auf der Stelle begreifen wird, schon vollstandig, die Rechts-Unglil-
tigkeit der constitutio Waldemariana darzuthun.

So steht es mit dem ersten der beiden sogen. G rundVertrdge des
schlesw.-Holstein. Staatsrechts; es bleibt uns jetzt noch (brig, auch den
zweiten Vertrag, die sogen. Wahicapitulation von 1460, scharf ins Auge
zu fassen.

Was es mit diesem letzten fur die Rechtsgeschichte Danemarks nicht
weniger als die der Herzogthimer wichtigen Aktenstiicke auf sch hat, laft
sch den neuesten Resultaten der kritischen Geschichtsforschung gemaf3, in
folgender Weise am anschaulichsten darlegen.

Im Jahre 1440 ward Schleswig als ein erbliches dénisches Lehn
an die schanenburgischen Grafen in Holstein Gbertragen. Schon AdolphVIII.
indel®, der in dieser Weise Herzog von Schleswig wurde, hatte keine
mannlichen Erben und es stand daher in Aussicht, dal bei seinem Tode
Schleswig wieder an die danische Krone zurlickfallen wirde. Was da-
gegen Holstein betrifft, so stand hier die Sache ganz anders. Dieses
Land, welches Adolph VIII. nicht inderselben Weise wie Schleswig als
ein danisches, sondemn als ein deutsches Lehn besal’, konnte mit seinem
Tode keineswegs als ein erledigtes, d. h. als ein soches betrachtet
werden, welches dem Lehnsherrn zur anderweitigen Verlehnung wieder
anheimfiel. Denn es existite damals noch ein Graf Otto von der Schauen-
burg, ein Verwandter des regierenden Grafen Adolph, der mit diesem
letztem von dem ersten Erwerber des holsteinischen Lehns, dem Stamm-
vater des holsteinischen Firstenhauses, dem Grafen Adolph I. in Manns-
linie 'abstammte und demgemdR als [Agnat dem geltenden Lehnsrechte
gemal’ als gesetdicher Erbe in Holstein betrachtet werden mufite.

Damit aber dal dieser Graf Otto von der Schauenburg gesediche
Erbanspriiche auf Holstein hatte, besa® er se natlrich noch nicht auf
Schleswig. Denn, wenn er auch in der angegebenen Weise ein Ver-
wandter Adolph VIII. war, der ebenfalls Schleswig als Lehn besaR, =
war er doch kein Abkdmmling von Gerhard dem Grofen, dem ersten
Erwerber des schleswigschen Lehns und nach dem geltenden Lehnrechte
waren nur die Descendenten des ersten Erwerbers des Lehns zur Erb-
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folge jn dem Lehn berechtigt. Mit Adolph VIII. aber erosch der MannS-
stamm des Grafen Gerhard des Grof3en.

Der allgemeinen Regel nach war daher Graf Otto von der
Schauenburg nicht in Schleswig erbberechtigt. Hatte er auf dieses Land
ein Erbrecht, so konnte dieses seinen Grund wenigstens nur in beson-
deren Vertragen haben.

Nun war freilich ein solcher besonderer Erbvertrag zwischen der
schauenburger Linie des Grafen Otto und der in Holstein regierenden
Linie deses Hauses abgeschlossen worden, in welchem sich beide Linien
gegenseitig alle ihre zu erwerbenden Lehne zusicherten, in der Weise, ,baB,
wie es heillt, wenn Einer vom Kaiser oder von einem andern Firsten
und Herrn irgend Land und Lehngut empfinge, 0 soll er zu unserer Aller
gestammien Hand empfangen also, da® er auch uns andern Herren keinen
Schaden thue an der vorgeschriebenen Anwartschaft, die Jeder von uns
an dem Andern haben soll, da all unser Gut bleiben soll in einem
gelammten Lehnbriefe, jetzt und zu ewigen Zeiten."

Demgemal hatte also das holsteinische Grafenhaus das schleswigsche
Lehn als ein Gesammtlehn oder zur gestimmten Hand mit der schauen-
burger Linie des Grafen Otto erwerben missen. Allein dieses ist, s
weit bekannt, nie geschehen, und es stellt sch taglich klarer heraus, dal®
der in Frage stehende Erbvertrag niemals von den Lehnsherren bekraftigt
worden ist.

Ich will inde nicht unterlassen, auch an dieser Stelle wieder darauf
aufmerksam zu machen, wie triigerisch oder unsicher es ist, sch auf das
sogenannte historische Recht als auf eine feste Basis zu stitzen. So er-
klarte noch vor Kurzem ein anerkannt tlichtiger Publicist, Herr Vclschow,
in den auf Verfligung des academischen Senats zu Kopenhagen heraus-
gegebenen antischleswigholsteinischcn  Fragmenten, da er in Bezug auf
den hier in Frage stehenden Erbvertrag noch vor einem Jahre ganz
anderer Meinung gewesen sa als jetzt. Es ist das setr begreiflich. Hat
doch auch Falck, so wie andere bedeutende Staatsrechtslchrer in wesent-
lichen Punkten des danisch-deutschen Rechtes mitunter seine Meinung ge-
andert, leicht moglich aber, dal® Herr Velschow, was die Erbrechte des
Herzogs Otto betrifft, nochmals seine Ansichten wechseln wird; denn ich
finde gerade in seiner letzten Auseinandersetzung durchaus keine scharfe
Trennung 2zwischen den Erbanspriichen, welche diesem schauenburger Grafen
geseldich auf Holstein zustanden und seinen rechtlich nicht bekraftigten An-
sprichen auf Schweswig.

Was, wie gesagt, sch bis jetzt als letztes Resultat der historischen
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Kritik tin Allgemeinen als wahr herausstellt, ist offenbar dieses: Fiir
Holstein war mit dem Tode Adolph viil. Graf Otto von Schauenburg
der einzige legitime Erbe, wahrend seine auf einem besonder» Vertrage
beruhenden Anspriiche auf Schleswig sich als rechtskriftig nicht erweisen
lassen.  Sollte demnach nicht Gewalt vor Recht ergehen — wund die
Schleswig-Holsteiner behaupten doch, eben so wie die Dinen, daB sie
nichts als das historisch begriindete Recht verlangten — so hitte mit dem
Tode Adolph vir. Graf Otto Holstein erben miissen. Allein was geschah?
Graf Adolph vl hatte eine besondere Vorliebe fir den Sohn seiner
Schwester, den Grafen Christian von Oldenburg. IThm wollte er mit
Hintenansetzung alles Rechts, mit Beseitigung des gesetzlichen Erben, die
Lande Schleswig und Holstein verschaffen. Durch Intriguen aller Art
wulite er denn auch einen Theil der Stinde dieser Lande zu bewegen,
dem Grafen Christian zu huldigen. Ein Theil der holsteinischen Stéinde
dagegen protestirte aufs heftigste gegen diesen widerrechtlichen Schritt und
vertheidigte die Rechte des Grafen Otto von Schauenburg. Jedenfalls
hatte ein solcher Huldigungsact keine rechtskriftige Bedeutung. Mochte
immerhin ein Theil der Stinde das Erbrecht des Landes verschachern wie
er wollte, verhdngniBvoll konnte dieser, eine Erbschleicherei beférdernde,
Schacher dem Lande allerdings werden, dagegen rechtlich ward er nie.
In dieser rechtswidrigen Weise waren von dem, bei den schleswig-
holsteinischen Scribenten in so hoher Achtung stehenden, Grafen Adolph VIIL
die Sachen eingeleitet, als plotzlich am 6. Januar 1448 der noch junge
Kinig von Didnemark, Christoffer, ohne minnliche Erben starb. Der diinische
Reichsrath konnte sich mit dem schwedischen Reichstage iiber die gesetz-
miBige Wahl eines neuen Unionskdnigs nicht einig werden. Schweden
wihlte, wider alle Verabredung, ganz einseitig fiir sich einen Kdnig, den
der dinische Reichsrath als Unionskdnig nicht anerkannte und eS war
daher im hdochsten Grade wahrscheinlich, daB es zum Kriege kommen und
daBf Schweden, wie friiher, sich mit Schleswig und Holstein gegen Déne-
mark verbiinden wiirde. Um diesem Biindnisse zuvorzukommen, trug jetzt
der dénische Reichsrath dem holsteinischen Grafen Adolph VIII. selbst die
Krone an. Daf fiir Schleswig und Holstein fir den Fall, daB es sich
zu wirklicher Selbststindigkeit und Einheit hiitte erheben wollen, ein KriegS-
biindnif mit Schweden viel vortheilhafter gewesen wire, als die ihm
von Dinemark so schlau proponirte Personalunion, liegt auf der Hand.
Allein der gefeierte Intriguant Graf Adolph vIII. dachte nur an sich.
Fiir sich freilich schlug er die Konigskrone aus, er hatte keine Kinder,
liebte iiberdies nicht die Unruhe des Regierens und war seit langer Zeit,
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wie wir gesehen haben, nur noch darauf bedacht, seinem Liebling, dem
Grafen von Oldenburg ein glanzendes Unterkommen zu verschaffen. —
Eine danische Konigskrone war nun allerdings ein noch gldnzenderes
Unterkommen als ein herzogliches und gréfliches Lehn. Er verlangte
also als Preis seiner Alliance mit Danemark die Wahl seines Lieblings
Christian zum Konige von Danemark. Bei kraftiger Fortfliihrung der
bereits eingeleiteten Intrigue konnte dann ja spater dieser sebe Konig,
wenn auch wiederrechtlich, zugleich zum Grafen von Holstein werden. Der
danische ReichSrath nahm den Vorschlag an: Graf Christian von Oldenburg
ward zum Konige von Danemark erwahlt. —

Dal® nun der frihere Graf von Oldenburg, jetziger Kénig Christian I.
von Danemark, berechtigt gewesen waére, Holstein und Stormarn zu erben,
ist bis jetzt von keinem Geschichtschreiber von Bedeutung behauptet worden.
Der einzige geseldice Erbe war der Graf Otto von Schauenburg. Wie
nicht anders zu erwarten stand, trat denn auch dieser gleich nach dem
Tode Adolphs mit seinen Erbanspriichen hervor und es waére jetzt Sache
der Holsteiner gewesen — falls es ihnen wirklich um das Recht zu thun
war — flr dese Erbanspriiche gegen die durch nichts gerechtfertigten
Forderungen des danischen Konigs in die Schranken zu treten. DalR se
dieses nicht thaten, war um so klaglicher, als se sebst einen Krieg mit
Danemark nicht zu scheuen brauchten; denn an den Hansestadten Liibeck
und Hamburg, denen es damals sehr um die Selbststandigkeit der Herzog»
thimer zu thun war, hatten se einen méachtigen, zu allen Opfern bereit-
willigen Bundesgenossen.

Allein der alte Schacher fing wieder an. ,Die Holsten," sagt mit
groler Verachtung der gleichzeitige Verfasser der Libeckschen Chronik,
Jieen sch erkaufen, sie verlielen ihren gesetzichen Erbherrn, den Grafen
Otto v. Schauenburg und wurden ohne Schwertschlag Danen, trotzdem,
dall die Hansestadte so oft dafiir gekampft hatten, dal® se keine Danen
werden sollten."

Koénig Christian |. hatte natirlich kein Mittel unversucht gelassen,
die schleswigschen und holsteinischen Stadnde zu diesem widerrechtlichen
Schritte zu bewegen, er hatte Uberdies, wie nicht anders zu erwarten
war, sene Macht als Konig von Danemark und die Gunst seines Oheims
Adolph VIII. dazu benutzt, seinen Gegnern den Besitz der festen SchiGsser
des Landes zu entziehen.

Die erste Versammlung, welche in dieser Erbschaftsangelegenheit von
der schleswigschen und holsteinischen Ritterschaft, oder den Sténden dieser
Lande, wie einige meinen, gehalten wurde, fand in Neumunster statt, am
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20. Januar 1460. Eine confusere und rechtswidrigere Wahlversamm-
lung hat ed wohl selten gegeben. Einige erklarten sich fir Otto v. Schauen-
burg, Andere fiir Konig Christian, noch Andere fiir die Briider des Kdnigs.
Es kam zu keinem Resultate. Darauf neue rechtswidrige Wahlversamm-
lung in Rendsburg am 14. Februar. Hier fand sich auch der Ham-
burger und Libecker Rath ein, so wie des Grafen Otto Sohn Erik, der
die Rechte seines Vaters wahren wollte. Man schien das Tageslicht
eben so sehr wie den Schauenburger Grafen und die Hansestidte zu
firchten, weder letztere noch ersterer wurden zu der Sitzung zugelaffen-
Der Abgesandte des Konigs verhandelte mit den schleswigschen und hol-
steinischen Stinden vor verschlossenen Thiiren. Als Resultat ward dem
Grafen v. Schauenburg angezeigt, dall beschlossen worden sei, die Sache
noch bis 14 Tage nach Ostern ruhen zu lassen. Dann mége er und
sein Gegner sich in Libeck einfinden, um ihr Recht zu begriinden und
wer das beste Recht hitte, dem solle dann das Land werden. Graf Otto
und zwei seiner Sohne fanden sich denn auch wirklich zur festgesetzten
Zeit in Libeck ein. Allein hier erfuhren sie, dafl die Sache, widdr alle
Verabredung schon vor Ostern ohne sie zwischen Kénig Christian und dem
schleswig'schen und holsteinischen Rathe in Ribe abgemacht sei. Kdnig
Christian 1. von Dé&nemark war wider alles Recht von den Stinden der
beiden Lande zum Grafen von Holstein ernannt worden. Auch die Hul-
digung war bereits vor sich gegangen und der Vertrag zwischen dem
Kénige und den Stinden noch vor dieser Huldigung in jener beriihmten
Urkunde von 1460 ausgezeichnet worden, welche die Schleswig-Holsteiner
als ihr Grundrecht verehren, wihrend doch ihre Rechtsungiltigkeit so
klar zu Tage liegt.

Der rechtméfige Erbe von Holstein war beseitigt worden. — Ja,
man braucht nicht einmal hierauf hinzuweisen um die Rechtsungiiltigkeit
dieser Urkunde darzuthun. Denn, gesetzt mich, Holstein wére nach dem
Tode Adolph viin. ein erledigtes Lehn gewesen, so stand doch jedenfalls nicht
den holsteinischen Stdinden am wenigsten aber den holsteinischen und schles-
wigsschen Stinden zusammen das Recht zu, zu bestimmen, wer mit Holstein
belehnt werden solle. Schleswig war dénisches, Holstein deutsches Lehn,
die Belehnung mit Holstein stand allein dem Kaiser, die Belehnung tritt
Schleswig der hochsten Regierungsmacht in Dinemark, also auch nicht
dem Kdnige zu.

Der Vertrag von 1460 ist in jeder Beziehung null und nichtig und
eben o wenig wie die in illegitimer Weise zu Stande gekommene con-
stitutio Waldemariana durch eine spitere Anerkennung des Grafen von



S3

Oldenburg zu einer legitimen und rechtskréften Urkunde werden konnte,
eben 0 wenig kénnen spatere Handlungen die Rechtswidrigst des Ur-
sprunges wegwaschen, welche an der Wabhlcapitulation Christian I. mit
ihrem ,dot se bliven ungedelt" in so unausloschlicher Weise haftet.

Nicht durch Anerkennung, sondern vielmehr durch Beseitigung dieses
Pergamentes, von welchem die Oldenburger ihr Erbrecht und die Hol-
steiner ihre Verbindung mit Schleswig herleiten, kann daher erst fir
Schleswig-Holstein wie fir Danemark der historische Rechtsboden wieder
gewonnen werden.

In der That, nur aus der Unverstandlichkeit des historischen Rechtes
fir das Volk im Allgemeinen ist es, wie schon Lomsen darauf hindeutete,
2u erklaren, dal® die Schleswig-Holsteiner sch so lange gerade fiir diesen
Vertrag und fir die Handlungsweise des Grafen Adolph des Achten
enthusiasmiren konnten. Denn wenn je irgend etwas die Selbststéndigkeit
Holsteins und seine reelle Verbindung mit Schleswig untergraben hat, so
war es die s0 lange Zeit sch forterbende, total unbegriindete Annahme
von der Rechtsgiiltigkeit dieses Aktenstickes. Mit der Beseitigung des
schauenburger Grafen und der damit zusammenhangenden unrechtmafigen
Wahl des Oldenburger Hauses war Vvielleicht fir immer der wahre
Stlitzpunkt verloren, von welchem aus sd unter den Stiirmen des Mittel-
alters in lebenskréaftiger, naturgeméfler Weise die deutsche Nationalitat
Uber ganz Schleswig hatte verbreiten kdnnen.

1.
Der fehlende Doden des historischen Hechts.

Zur Genlge glaube ich jetzt dargethan zu haben, dal} das vorgeb-
liche Recht des danisch-deutschen Krieges fiir das Volk in jeder Beziehung
ein unverstandliches und fiir die Wissenschaft ein unglltiges war. Was
dagegen fur das Volk begreifich und fir die Wissenschaft eine nicht zu
widerlegende Wahrheit ist — das ist die Bodenlosigkeit des historischen
Rechtsbodens.

Es bedarf kaum des Nachdenkens um zu begreifen, wie willkurlich
und ungerechtfertigt die Zumuthung dasteht, dal das heutige Leben in
seiner Rechtsform mit einem bestimmten Zeitpunkte in den Jahrhunderten
der Vergangenheit beginne. Weshalb die Rechtsgiiltigkeit der Gegenwart
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denn grade von dem 5. oder irgend einem anderen Jahrhunderte datiren?
Weshalb nicht friiher, weshalb nicht spater?

Als in den Herzogthimern die Revolution ausbrach, ward an Beseler
die Forderung gestellt, die Regierung moge sofortdie alte Stande-
Versammlung auflésen. Denn die mittelalterlich getrennten Stande seien
nicht der Ausdruck dessen, was das Volk jetzt als sein Recht in Anspruch
nehme. Um das Volk als Ganzes zu vertreten,misse es auch als
Ganzes berufen werden nach allgemeiner Wahl und freiem Stimmrechte.
Gewil3, dese Forderung war eben so verninftig als  gerecht. Aber selt-
sam wird cs immer bleiben, dal} dieselben Manner, von denen diese Forderung
ausging, die Anhanger Olshausen's und Claussen's, im schneidendsten
Widerspruche mit dieser ihrer Ansicht, den Danen gegenuber sch auf das
mittelalterliche Recht veralteter Vertrage stiitzten. An dieser in sch selbst
unklaren und unsicheren Haltung der demokratischen Parteifihrer, wie se
gch in den entscheidendsten Augenblicken immer am grellsten herausstellte,
ist die Bewegung der Herzogtimer vor Allem gescheitert.

Beseler und die Ubrigen Insurgenten der provisorischen Regierung
gingen natlrlich auf die Bildung einer freien Volksvertretung nicht ein.
Vertraten se doch, wie das Jeder wufdte, im Grunde gar nichts Anderes,
als den Herzog von Augustenburg, die Reactionsgeliste des Adels und
sch selbst. — Sie nannten das den Rechtsboden.

War dieser Streit um eine Volks- oder Stande-Versammlung nicht
genau genommen ganz derselbe, welcher schon am Ende des vorigen Jahr-
hunderts in Frankreich ausgefochten ward? Oder erstrebten etwa die
Anhanger der provisorischen Regierung etwas Anderes, als was die
berlchtigten Notabeln der achtziger Jahre wollten? ,Qu’ont fait les
Notables en 1787? lls out defendu leurs privileges contre le trone.
Qu’'ont fait les Notables en 1788? lls ont defendu leurs privileges
contre la nation.* Mit diesen wenigen Worten eines franzGsischen
Staatsmannes ist der ganze Verlauf der schleswig-holsteinischen Statt-
halterei skizzirt.

Auch die Notabeln von 1788 widersetzten sich aufs heftigste einer
Volks- oder National - Vertretung; se bestanden auf eine Stande-
Versammlung, auf das alte gute Recht, wie se es nannten, auf den
Rechtsboden von 1614.

* Was thaten die Notabeln von 1787? Sie vntheidigte» ihre Privilegien
gegen den Thron. Was thaien die Notabeln von 17887 Sie vertheidigten
ihre Privilegien gegen die Nation.
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Aber warum nun grade 16147

Das Unverninftige und  zugleich Komische einer solchen  Abschlieflung
des Rechtsbodens hat schon Thiers in seiner berlhmten Geschichte der
franzésischen Revolution auf's Schlagendste hervorgehoben. ,Der Streit
wurde lebhaft,” sagte er mit Riicksicht auf die Notabeln und ihre Gegner.
,von der einen Seite wollte man das alte historische Recht, von der
andern die natlrlichen Rechte und die Vernunft geltend machen. Aber
was hatte denn das Berufen Derer, welche die Landesvertretung nach
dem alten Herkommen eingerichtet wissen wollten, auf die bestimmte
Jahreszahl von 1614 fir einen Sinn? Hatte man doch in gewissen
Versammlungen und Uber gewisse Punkte nach Kopfen und bisweilen
wiederum nicht nach Standen, sondem nach Provinzen gestimmt; oft
waren die Abgeordneten des dritten Standes denen des Adels und der
Geistlichkeit an Zahl gleich gewesen, oft nicht. Wie solite man sdc also
nach den alten Gebrduchen richten? Hatten sdch die Gewalten des Staates
nicht in einer fortwdhrenden Umwalzung befunden? Die konigliche Gewalt
war Anfangs unumschrénkt gewesen; dann besiegt und sehr zusammen-
geschrumpft, hatte sie sch spater mit Hilfe des Volkes von Neuem erhoben
und endich alle Macht in s€dch vereinigt; kurz ihre Geschichte bot das
Schauspiel eines ununterbrochenen Ringens und eines sich stets andernden
Besitzes dar. Der Geistlichkeit konnte man sagen, dal® se aufhéren miifdte
ein Stand zu sein, wenn se sch nach den alten christlichen Zeiten richten
wollte; dem Adel: dal dann nur die wirklichen Besitzer eines Lehns
gewahlt werden konnten »nd also die Mehrzahl seiner Mitglieder von der
Vertretung ausgeschiossen sein wirde; dem Parlamente: dal® es nur aus
ungetreuen Dienern des Konigthums bestehe und Allen zusammen endlich:
dall die franzdsische Verfassung gar nichts Anderes sd als eine lange
Revolution, wahrend welcher abwechselnd jede Macht geherrscht; Alles sei
stets Neuerung gewesen und in diesem ungeheueren Conflicte der ver-
schiedenen Interessen konne einzig und allein die Vernunft maligebend
sein.”

Wozu bedirfte es einer weiteren Ausfiihrung? Oder sollte wirklich
Jemand glauben, dal das Gesagte nicht auch auf die Herzogthlimer
oder nicht auf Danemark seine Anwendung fande; dal die Geschichte
ausnahmsweise hier etwas Anderes gewesen s& als was se uberall war,
das Schauspiel eines ununterbrochenen Ringens und eines sch stets
andernden Besitzes.

Es gab eine Zeit, die Zeit der Waldemare des 13. Jahrhunderts,
wo die Danen auller Holstein auch Libeck noch und Lauenburg erobert
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hatten und wo der deutsche Kaiser dese Eroberungen formlich abtrat.
Es gab eine andere Zeit, wo das ganze Konigreich in die Gewalt eines
holsteinischen Grafen gerathen und wo die alte Glorie des unbezwungenen
Danenreichs vemichtet war. Es gab ene Zeit, wo die Dithmarscher
freie Manner waren, welche die Unterjochungdsucht des holsteinischen Adels
auf's Kraftigste zuriidauschlagen wufdten. Und wer kennt nicht die schwan-
kenden Beziehungen Danemarks zu Norwegen und Schweden, oder wem,
der sch mit der Geschichte beschéftigt hat, ware die Buntscheckigkeit der
schleswig-holsteinischen Landkarte unbekannt geblieben, welche in spéteren
Jahrhunderten die Anspriiche bezeichnte, welche gottorpische und russische
Linien auf dieses Land zu haben glaubten.

Und wenden wir uns von den Grenzen der Lander zu ihrer Ver-
fassung, steht hier etwa die Sache anders? Ich brauche nur an de
danischen Reichsstande zu erinnern und ihre Beseitigung durch das absolute
Konigsgesetz;, an den Eid der Konige, den Absolutismus bis in alle
Ewigkeit zu bewahren und an die heutige Verfassung, deren Freiheit der
Reaction ein Dorn im Auge ist.

Wo also beginne« mit der Herleitung des historischen Rechts?
Welche Verfassung soll uns den Maalistab des Unwandelbaren liefern
und welche Scheidelinie der Lander den der Gerechtigkeit? Mit dem-
selben Rechte 1Rt sch das 15. oder das 14., das 13. oder das 12. Jahr-
hundert wahlen und je mehr dieses Recht der Vergangenheit durch Alter
an Ehrwirdigkeit in den Augen Derer gewinnt, die es verehren, desto
mehr verlieren seine Grenzen an Bestimmtheit; desto mehr wird es zum
Ausdruck der Gewalt einer Menge sich bekémpfender und verdrangender
Volkerschaften, deren erstes Auftreten sch dann schliefllich in das Dunkel
der Sage und in die fabelhaften Existenzen einer Gotterwelt verliert.

Wenn die Reaction den Rechtsaberglauben des Volkes zur Ver-
schleierung ihrer Plane zu beférdern sudt, so wird das Keinem auffallen;
wenn aber die Democratic die Bodenlosigkeit solcher Rechtserdrterungen
zur Grundlage ihrer Taktik macht, so 1a3t sch das im ginstigsten Falle
nicht anders als eine schledht berechnete Pfiffigkeit nennen.

Bekanntlich war die Democratic* der Olshausen'schen Partei von
dieser Rechts-Manie besessen und besonders war es Claussen, der sch in
solcher Pfiffigkeit gefiel. Schon von Weitem konnte man ihm trotz aller
Unbehaglichkeit der Zustande die Behaglichkeit der Stimmung ansehen,
wenn er nach emsigem Durchstobern alter Aktenstiicke eine neue Zauber-
formel glaubte aufgefunden zu haben, mit der er seine Gegner bannen
konne. Ueber die Tragweite sdchen Zaubers tauschte sich inde® Niemand
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als Claussen und seine Freunde selbst. Denn die Reaction lachte jedes-
mal in's Faustchen, wenn se die FUhrer der Democratic sdch in sdchen
kindischen, die Thatkraft des Volkes lahmenden und den Blick desselben
von der Hauptsache ablenkenden Mandvern bewegen sah.

Es ist fur das Verstdndni® der schleswig - holsteinischen Bewegung
nicht ohne Interesse ans einige der Resultate zu achten, zu welchen
Claussen bisweilen auf dem Wege der Rechtserdrterung gelangte. Bei
der Zweideutigkeit des historischen Rechtes durfen wir uns naturlich nicht
wundern, wenn sch auch bei ihm der Rechtsbeweis als eine bloRe Ver-
therdignng seiner jedesmaligen politischen Gesinnung herausstellte.

Claussen gehdrte bekanntlich friiher zu den Hauptvertheidigern der
s g. ,Reicholsteliter,” die von einer Vereinigung Schleswigs mit Holstein
nichts wissen wollten und nur aus Holsteins selbststédndige Organisation
bedacht waren. Zn diesem Sinne pflegte er denn auch im Kieler Cor-
respondenzblatte die alten Urkunden auszulegen. Gewil® gehdren, wenn
man vom Parteistandpunkte absieht, dese Erorterungen zu
lichsten, welche Uber das danisch-deutsche Rechtsverhéltni® geschrieben
worden sind, aber ich weil nicht, ob die spateren Anhanger Claussen's
sch sehr dadurch befriedigt fihlen werden, dafl er noch im Jahre 1842
fur Holstein im Besonderen glaubte einrdumen zu nmijssen, dal® der Kielsche
Antheil dem Rechte nach RuBland anheimfalle, wahrend der schauenbur-
gsche den Augustenburgern zukomme und der glckstadtische ohne  alle
geseldiche Erben sei.

AuRerordentlich wenig Uber diesen Einfall Claussen's war jedenfalls
der Herzog von Angustenburg erbaut, der denn auch schleunigst mit Hilse
Falck's einige anonyme Artikel gegen Claussen's Rechtserorterung in das
Kieler Correspondenzblatt eiuzuschmuggeln und, natirlich wieder ,recht*
Itd), “ nachzuweisen wullte, dal® es mit einer derartigen Trennung Schles-
wigs von Holstein, welchedas Erbrecht der Augustenburger aus den
schauenburgischen Antheil Holsteins beschranke, nichts sei.

Falck konnte indefi in Bezug auf dese herzoglichen Artikel nicht
unterlassen, in einem vertraulichen Schreiben an den Herzog auf einen
wesentlichen Mangel der Rechtserorterung aufmerksam zu machen.

Spater, als die Forderungen der Februar-Revolution in Holstein
Anklang fanden, legte auch Claussen in unverhohlener und ohne Zweifel
ehrlicher Weise seine Sympathien fir die Institutionen des demokratischen
Staatslebens an den Tag. Allein der Advokat Uberwog in ihm, wie
bei der ganzen OlShausen-Claussen'schen Partei, bei Weitem den Liberalen.
Dies ging so weit, dal, wie ich lebhaft erinnere, Claussen noch im Jahre

den griind-
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1850 mir einmal gesprachsweise als etwas sehr Wichtiges und Erfreu-
liches die Moglichkeit mittheilte, aus den alten Urkunden sogar das Recht
der Schleswig-Holsteiner abzuleiten sch nach Gutdiinken eine Regierung
zu wahlen.

Als ob dieser Krimskrams mittelalterlicher Zusténde und Beschiisse
fir die heutzutage von der Democratic als Menschenrechte aufgestellten
Forderungen von irgend welcher Bedeutung ware. Sehen wir doch ein-
mal zu, was es mit den s g. Volksbeschlissen und Vertragen des
Mittelalters, selbst wenn se in aller Form des damaligen Rechtes vor
sch gingen, fur eine Bewandtni® hat. Wer war denn damals das Volk?
Offenbar etwas ganz Anderes als was man jetzt mit diesem Namen
bezeichnet. Das schleswig-holsteinische Volk des Mittelalters war der
Adel, die hoéhere Geistlichkeit und die Patricier bevorrechteter Stadte und
und diese an Einsicht und Gesittuug tief unter uns stehenden Stande,
deren ganze politische Weisheit in der niedertrachtigsten Unterdriickung der
Bauern und in der Verdummung der untern Klassen bestand, die sollten
berechtigt gewesen sein, bindende Beschlisse fur die Civilisation eines
Jahrhunderts zu fassen, von dessen Leben und Treiben se gar nichts
wissen konnten. Geht doch, |hr rechtsgelehrten Liberalen! Eure Behaup-
tungen sind entweder unehrlich oder einfaltig!

Man braucht ja Ubrigens, um auf der Stelle zu erkennen, was es
eigentlich mit den dénischen und deutschen Rechtsbehauptungen auf s
hat, nur den Fall zZu sezen dal® in nicht zu widerlegenden, rechtsgliltigen
Urkunden gerade das Gegentheil von dem sténde, was die Parteien
heutzutage wiinschen. Gesetzt, es ware urkundlich und rechtlich ausgemacht
worden, dal® Schleswig und Holstein in alle Ewigkeit getrennt und unter
eine Menge Kkleiner Fursten getheilt werden sollten; oder es existite ein
rechtsgilttiger Vertrag desinhalts: das Konigreich Danemark sei fir
alle Zeiten auf die Insel Seeland beschrénkt, wirde man sch dann auch
noch auf das historische Recht berufen?

Und ferner: handelte es sich nicht bei diesem ganzen Streite, wie
er mit der Verdffentlichung des offenen Brieses zum Ausbruch kam, der
Hauptsache nach um die Zufalligkeit der Nachkommenschaft des koéniglich
danischen Hauses. Gesetzteine sdche Nachkommenschaft hétte sdh bis
zum Ueberflusse erzielen lassen, oder es ware gleich von Anfang die
Erbfolge des Konigreichs mit der der Herzogthimer in der Weise rechtlich
in Einklang gesetzt worden, dall von einer Trennung der Lande niemals
hatte die Rede sein kénnen. Wie dann, Ihr Schleswig-Holsteiner? Oder
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seid lhr wirklich der Meinung, da® von sdchen Zufalligkeiten, da-
Schicksal und die Rechte der Volker abhangig gemacht werden sollen?

Je scharfer wir also das historische Recht ins Auge fassen, desto
mehr verliert es an Boden, an Gehalt, an bindender Kraft und an
Sittlichkeit. Die Wahrheit des historischen Rechts, das ist es, was sd
immer klarer und unwiderleglicher herausstellt, die Wahrheit dieses Rechtes
liegt nicht, wie man wohl friher glaube, in der Vergangenheit, se liegt
in der Gegenwart. Die natlrliche Trennung der staatlichen Verwaltung
und Verfassung nach der heutigen Grenze der Sprache und die natlrliche
Einheit freigewordener Vélker in ihrem Vorwartsdringen auf der Bahn
der Freiheit, das ist der einzig wahre Maalstab des modernen Rechtes.

Fur den Augenblick freilich 18Rt sch an den Zustanden der Herzog-
timer und des Konigreiches wenig andern. Auch auf diesen Landern
lastet jetzt die Ruhe des Grabes. Aber das wird wenigstens Jeder,
mag er Dane oder Deutscher sein, einzurdumen nicht umhin kénnen, daR
es ein im hdchsten Grade unnatlrliches Verhaltni3 genannt werden muf,
wenn ein so vollig deutscher Staat wie Holstein, unter eine danische
Regierung gestellt wird.  Nicht minder unnatlrlich wére es gewesen,
hatten die Holsteiner im Falle einer anderen Wendung des Krieges ihre
Herrschaft bis an die Konigsau, oder die Danen die ihrige bis an die
Eider ausgedehnt. Denn der grofere ndrdliche Theil von Schleswig ist
ohne alle Frage danisch eben so wie der geringerre sudiche Theil nur zu
Deutschland gerechnet werden kann.

Man wird mir vielleicht einwenden, die Sprache s& heutzutage nicht
mehr der einzige oder hichste Maaldstab brr Staatentrennung, ein héherer
liege in den Verhdltnissen des Handels oder der Civilisation Uberhaupt.
Allein so wahr dies im Allgemeinen ist, so wenig ist doch damit fur die
Regulirung besonderer Zustande gewonnen. Zunachst liegt es auf der
Hand, dal® es eine seltsame Zmmithung an den einen oder andern Staat
ware, wollte man von ihm verlangen, er solle fortan keinen Werth mehr
auf die sprachliche Grenze legen, wahrend ringsumher die begrenzenden
Lander noch aus der niedrigsten Stufe des Nationalhaffes stehen. Und
ferner, was ist denn mit der Trennung nach Handels- oder Gewerbever-
haltnissen gesagt? Sieht man einmal von der noch nicht erreichten Freiheit
des Volkerverkehrs ab, so 18Rt sch voraussehen, dal® es danischen Schrift-
stellem eben nicht schwer werden wird, darzuthun, dal® se zur gedeihlichen
Entwickelung ihres Handels aufler Holstein wo mdglich auch noch Hamburg
und Libeck besizen mifRten, wahrend es sich von deutscher Seite mit der-
selben Leichtigkeit wirde Nachweisen lassen, dafl uns Holstein noch nichts
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nitzte, wenn wir nicht zugleich auch Schleswig und Jitland bekdmen. —
Von sdchen Standpunkte aus ist keine Vereinigung madglich.

Der einzige Maaldstab der Trennung oder Einigung bleibt wenigstens
bis zur Erreichung einer hoheren Kulturstufe die Sprache, wobei es sch
jedoch von selbst versteht, dal® hier nicht von einer Octroyirung ihrer
Grenze, sondem von einer Selbstbestimmung freigewordener Volker die
Rede ist.

Jetzt aber, wo die Reaction mit siegreicher Gewalt den Status quo
verlangt, was bleibt da Ubrig als der groen Worte Lornsen's zu ge-
denken, die er seinen Freunden wie seinen Feinden, den Deutschen wie den
Danen zurief: »Euer groles Endziel vereint Euch Beide!"

»Die Freiheit in ihrem vollen Umfange zu entwickeln, und in derselben
wieder zu tiichtigen, kraftvollen Vélkern zu erstarken, bis die groRe Ge-
schichtsstunde geschlagen hat, wo lhr in die groflen Reiche Eurer beider-
seitigen Volksgenossen eintreten, als zwei wirdige Glieder rintreten konnt,
das ist Eure beiderseitige Aufgabe."

V.

Wer Schleswig-Holsteinismus, der erste Rettungs-
anker der deutschen Reaction.

Wahrend seine Helfershelfer die Zeit der Abwesenheit Olshausens
und Claussens dazu benutzten, sich der Provisorischen Regierung zu be-
machtigen, war der Herzog von Auguftenburg, der wohl wullte, daR® er
fir seine Privatinteressen von einer wirklichen Volkserhebung mehr zu
firchten als zu hoffen hatte, nach Berlin geeilt, um sch auswarts
einen Verblindeten zu suchen. Bezeichnende Thatsachen fir den Cha-
rakter der schleswig-holsteinischen Erhebung. — Was damals 2wischen
ihm und dem Konige von Preul’en besprochen wurde, darliber herrscht bis
jetzt das tiefste Geheimnil. Genug, es erschien der berlhmte Brief »an
meinen lieben Vetter," welcher dem Rechtsboden der Herzogthlimer als
einer Angelegenheit des damals sch in groRer Bedrangnild befindenden
deutschen Bundes Respect zu verschaffen versprach.

Der Conservatismus des deutschen BirgerthumS athmete auf. —
Man pries den Liberalismus der Firsten und glaubte um so mehr an
die Gultigkeit des historischen Rechtes, von der man nichts verstand, als
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der Konig von Preuflen sich fir dasselbe ausgesprochen hatte. Als ob
der Konig staatsrechtliche Studien gemacht hatte! —

In einem Schreiben des Prinzen Waldemar von Augustenburg,
dessen  Veroffentlichung  wir dem déanischen Hoshistoriographen Wegener
verdanken, finden sich Uber die Rechtskenntnil® des preuflischen Hoses beach-
tenswerte Andeutungen.

Der Prinz, welcher sch namlich als preuBischer Officier in Berlin
aufhielt und vom Herzoge um die Verbreitung des Samwer'schen Buches
ersucht worden war, antwortete am 28. November 1844 von Potsdam
aus Folgendes:

»In den hoheren Kreisen ist man mit den in Rede stehenden Rechts-
verhdltnissen ganzlich unbekannt, wie Uberhaupt mit den meisten
menschlichen Dingen und Viele suchen ihr Vergnigen daher im Himmel-
reich; der Konig kennt die Frage durchaus nicht, wie ich aus
ofteren Unterredungen mit ihm weif3, packt jedoch wie immer das deutsche
Interesse an, wenn man ihn darauf bringt; unsere Prinzen haben eben-
falls lauten, aber nicht zusammenschlagen hdren; hohere Staatsbeamte
habe ich auch nicht gefunden, die die Sache genau kennen, auller dem

Minister Rochow ; einige behaupten, abgesehen vom Rechtspunkte,
konne es den Machten doch nicht gleich sein, ob Danemark so oder s
grol sei............. Willissen ist dienstthuender Flugeladjutant und wird

als solcher nicht ermangeln, den Konig auf die Samwer'sche Schrift auf-
merksam zu machen, oder was besser ist, ihm daraus zu erzdhlen; viel-
leicht habe ich sebst Gelegenheit dazu. Der Koénig liest leider

Also auf allen Seiten nichts als Unkenntni® des vorgeblichen Rechtes.
In den Herzogtimern hatte schon Lomnsen aus Verzweiflung Uber die
Unmoglichkeit, das papiernc Recht zu ermitteln, dazu gerathen, sd bei
den néthig gewordenen Verfassungs- und Verwaltungsreformen lieber an
die tatsdchlich bestehenden Zustdnde =zu halten. Am preulischen Hofe
totale Unkenntni® der Sache, und beim Herzoge von Augustenburg das
unangenehme BewuBtsein, dal der ,staatsrechtliche Versucht Samwers,
ihm eine Krone zu verschaffen, sdch in wesentlichen Punkten nicht halten
lieRe. Trotz alledem kann man sich noch heutzutage von den Schleswig-
Holsteinern wie von den Danen auf das Bestimmteste versichem lassen,
se hatten sdch fur ihr Recht geschlagen. —

Beim preullischen Hofe kam es natirlich, zumal bei der mangelnden
Rechtskenntni® vor Allem auf die zufillige Laune, und die durch politi-
ste Witterungsverhdltnisse bedingte Stimmng an. Es kann uns daher
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nicht wundern, aus einem Briefe des Herzogs von Gllcksburg an den
Herzog von Augustenburg zu ersehen, dal® der Konig von Preufen noch
im Jahre 1846 die Bewegungen in den Herzogtiimern als revolutionar
bezeichnete und verlangte, dall der Koénig von Danemark derselben mit
grofler Kraft entgegentreten solle.

Hatte aber der Konig schon im Jahre 46 die schleswig-holsteinische
Bewegung als eine illegitime verabscheut, so war, dinkt mich, zwei Jahre
spater um so weniger Grund vorhanden, se als eine legitime zu
vertheidigen.

Allein die neuen Zustdnde erforderten von Seiten der Diplomatie
eine neue Berechnung. Als der Herzog von Augustenburg in den Marz-
tagen des Jahres 1848 hiifesuchend in Berlin eintraf, hatte so eben die
preulische Garde ihren Rickzug vor dem Volke angetreten. Der Konig
war genothigt worden, sich der Begeisterung des revolutiondren Birger-
thums hinzugeben und sch mitdem Symbole der deutschen Einheit zu
schmicken.  Auch in Wien, was keiner erwartet hatte, war dem Volke
Uber die Vertheidiger der Legitimitat der Sieg geblieben. So war dem
Bundestage seine Macht und dem historischen Rechte der Nimbus ge-
nommen.

Es galt fir Beide eine neue Stitze und ein neues Wort zu finden.
Das Wort und die Stitze bot Schleswig-Holstein. Hier fiel die Lieb-
lingsidee der Firsten mit der des Volkes, der Schein der Revolution mit
dem Scheine der Legitimitat zusammen. Hier war die Gelegenheit ge-
funden, auf die Beschlisse des deutschen Bundes als auf den Willen des
Volkes und auf das historische Recht als auf das Endziel der Bewegung
hinzuweisen.

Der Konig aso sdrieb dem Herzoge: ,Ich habe mich der Wah-
rung der deutschen Sache fir die Tage der Gefahr unterzogen, ... um
das Bestehende nach aufen und im Innern zu erhalten. Zu desen be-
stehenden Rechten rechne ich dasjenige der Herzogthimer Schleswig-
Holstein In  diesem Sinne habe ich mich bereits beim Bundes-
tage erklart, und bei diesem bestehenden Staatsverhaltni® bin ich bereit,
in Betracht des BundeSbeschlusses vom 17. Méarz 1846 die Herzog-
thumer Schleswig-Holstein gegen etwaige Uebergrifie und Angriffe mit
den geeignetsten Mitteln zu schiizen “

Das tricolore Burgerthum jubelte und die preuRischen Garden zogen
nach Rendsburg. Welch' treffliche Gelegenheit, zugleich in letzteren wieder
das militdrische Selbstbewuldtem zu starken und ihnen den Corpsgeist zu
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erhalten, der durch die allzunahe BeriUhrung mit der Berliner Volksbewe-
gung gefahrdet worden war.

Wie den kleineren Staaten Mitteldeutschlands dieser Feldzug zu-
statten kam, wird Wenigen entgangen sein. So, um nur ein Beispiel
anzufiihren, wurden im Herbst des Jahres 1848 die weimarischen Truppen,
welche man nach Schleswig-Holstein beorderte, durch sogenannte Reichs-
truppen ersetzt, weil, wie ich spater vom Minister v. Watzdorf selbst er-
fuhr, die Regierung eine demokratische Schilderhebung als nahe bevor-
stehend ansah und sich fur diesen Fall nicht glaubte auf die Landestruppen
verlassen zu kénnen.

Schleswig-Holstein diente mithin als Blitzableiter fir die milliebigen
Forderungen der Democratic und bot zugleich den Firsten das trefflichste
Mittel, sch bei ihren ,Untertanen“ wieder in Gunst zu setzenn Geden-
ken doch noch jetzt nicht selten die flr Schleswig-Holstein inspirirten Blatter
mit wahrer Rihrung der , schdnen” Zeit, wo unsere Landesvater, wie im
Mittelalter ihre ritterlichen Vorfahren, hinter ihren Truppen her in das
gelobte Land einzogen.

Bevor indef3 den preuRischen Truppen gestattet ward, sich fiir die in
Berlin erhaltene Niederlage an den Danen zu revangiren, eilte als ge-
heimer Abgesandter der Major von Wildenbruch von Berlin nach Kopen-
hagen, um sc wo moglich mit dem Konige von Danemark auf Grund
des vor der Erhebung bestehenden Rechtes Uber ein freundschaftliches Zu-
sammenwirken zu verstandigen.

An demselben Tage namlich, an welchem der Prinz von Noer die
Schleswig-Holsteiner bei Bau von den Danen schlagen lieR?, Uberreichte
der Herr v. Wildenbrnch dem Minister der auswartigen Angelegenheiten
in Kopenhagen eine Note, in welcher er unter Anderm erklarte: ,Preufl’en
winscht vor allen Dingen die Herzogthimer Schleswig-Holstein ihrem
Konige zu erhalten. — ... Im Interesse Danemarks aber so wie
dem aller Nachbarstaaten liegt eS da® die deutschen Flrsten sch der
Angelegenheit kraftig annehmen, und einzig der Wunsch, die radikalen
und republikanischen Elemente Deutschlands =zu verhindern, sch unheil-
bringend einzumischen, bewog Preuflen zu den gethanen Schritten. Das
Einrlicken preuRischer Truppen in Holstein hatte den Zweck, das Bundes-
gebiet zu sichem und zu verhindern, dal® die republikanischen Elemente
Deutschlands, an die HerzogthUmer als letztes Mittel der Selbst-
erhaltung hatten appelliren konnen, sich der Sache beméachtigten”. . ..
Es war dies die erste officielle und authentische Interpretation des oben
erwahnten Briefes, welchen der Konig einige Wochen friher dem Herzoge
von Augustenburg in Berlin zugestellt hatte.
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Fiir den Herzog aber und seinen Anhang in den Herzogtimern
stand damals die Sache folgendermaflen:

Mit der Februar-Revolution hatte sich der Herzogtimer eine Stim -
mung bemichtigt, die bis dahin ganz auBlerhalb der Berechnung des
Augustenburger Planes gelegen hatte. W as letzterer erstrebt hatte, war
eine herzogliche Regierung mit aristokratischem Princip.

Mit Schrecken sah man jetzt, dal man mit neuen Factoren zu rech-
nen hatte. Das Volk, welches der Herzog durch seine Zeitungs-Agenten
gegen Diinemark hatte aufreizen lassen und dessen Aufregung er bisher
als bloBes Mittel zur Erreichung seines dynastischen Zweckes hatte be-
nutzen konnen, war plotzlich zu einer selbststindigen Macht, mit selbststiin-
digen, deni aristokratischen Princip schnurstracks entgegenstehenden Forde-
rungen geworden. Was war zu thun? Loschen lief sich so rasch nicht
wieder die Flamme des so lange angeschiirten Dénenhasses, so gerne man
es auch gethan hitte.

Auf der anderen Seite war die bestimmt ausgesprochene Forderung
Dénemarks, daB Schleswig, von Holstein getrennt, unter einer der dini-
schen entsprechenden Verfassung dem Konigreiche einverleibt werde, dem
Herrschergeliiste des Herzogs und der politischen Existenz der schleswig-
holsteinischen Ritterschaft nicht weniger gefihrlich als die Forderungen
der Demokratie.

Unter diesen Umstinden wandte man sich nochmals nach Kopenhagen,
um den Grafen v. Moltcke zur Modificirung der dénischen Anspriiche zu
bewegen. Der Graf ging nicht auf die Zumuthung ein. Jetzt war es
hohe Zeit zu handeln; denn zdgerte man, so war vorauszusehen, daf
das Volk selbst die Sache in die Héinde nehmen wiirde. Es galt,
dieser Volksbewegung zuvorzukommen. — Die provisorische Regierung
constituirte sich. Sie erlief jenes beriichtigte von Dropsen verfaBte Schrei-
ben, in welchem dem Sinne nach dasselbe gesagt ward, was spiter die
«gemeinsame Regierung® dem Kanige von Dinemark erklirte, daB sie
nimlich die Gewalt nur iibernommen habe in der Hoffnung, dem Lande
auf diesem Wege die Segnungen einer als legitim anerkannten Regierung
wiederum zuzuwenden und dal der Zeitpunkt baldigst herbeigefihrt werden
moge, in welchem es gestattet sein werde, das Land der Herrschaft seines
koniglichen Herzogs zuriickzugeben. —

Die dinische Regierung nahm diese feige Heuchelei auf wie sichs ge-
biihrte; sie entgegnete, derartige Manoeuvres weder beifillig aufnehmen
noch beantworten zu konnen. —

Aber worauf wollte sich denn nun die provisorische Regierung fiir
das Augustenburgische Schleswig-Holstein stiitzen?
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Wollte se den Kampf fir die Einheit der Herzogthimer zu einer
selbststandigen Aufgabe dieser Lande machen, sokonnte sie nicht umhin,
sch auf das Volk zu stizen. Wollte se von dem Volke Vieles verlan-
gen, 0 muldte se ihm Vieles gewahren. ES war klar, da} mit der
Kampfkraft des Volkes nach Aufen zugleich die Anspriiche seines Frei-
heitsbewultseins gesteigert werden wirden. Wo aber ware dann das
Traumbild eines herzoglichen Thrones, wo waren die Segnungen der
Legitimitat geblieben, die man zum Schutze einer aristokratischen Volksbe-
herrschung angerufen hatte.

Es blieb fiir diese Herren, welche bei weitem mehr die Freiheit des
Volkes firchteten als se die Danen hafdten, nichts anderes Ubrig,
als die Selbststandigkeit des Kampfes aufzugeben und statt im eignen
Volke an auswartigen Hofen sch eine Stitze zu suchen.

So stand es um die Aussichten des Herzogs als derselbe mit dem
Koénige von Preufen in den Marztagen zusammentraf. Die Verstandi-
gung war leicht gefunden. Das beiderseitige Interesse erheischte dasselbe.
Die Unterdrickung der Democratic durch Unterdriickung eines selbststan-
digen Kampfes der Herzogthimer, das ist die einfache und einzige Er-
klarung fir die diplomatische Verwirrung des danisch-deutschen Krieges.
Das ist zugleich der rothe Faden, der sch durchdie ganze Misere der
schleswig-holsteinischen Erhebung hindurchzieht.

Die Aufgabe der provisorischen Regierung wie der spateren Statt-
halterschaft wurde von diesem Augenblicke an eine durchaus bestimmte,
wenn auch sehr klagliche. Man pflegte se preuBischerseits als bloRe Ver-
waltungsbehdrde zu betrachten, se war noch weniger, se war eine blofRe
Polizeibehdrde. Bei keiner unter den vielen Berathungen der GroRméachte
Uber Schleswig-Holsteins Schicksal ward se zugelassen. Daher ihre be-
standige, fast komische Unwissenheit Uber die wichtigsten Beschilsse der
auswartigen Politik.  Die unendlich vielen geheimen Sitzungen der
Landesversammlung waren offenbar darauf berechnet, dese Unwissen-
heit dem Volke zu verbergen. Umsonst bestanden die Deputirten der
Linken besténdig auf die Oeffentlichkeit der Sitzungen. Die Regierung
konnte sie unmdglich gestatten; se héatte ihre Unwissenheit zur Schau tragen

Ilhre einzige Aufgabe war, wie gesagt, eine polizeiliche. Sie hatte
um ihrer Selbsterhaltung willen die demokratischen Elemente zu bekampfen
beschlossen; mit diesem Volkselemente aber verlor se zugleich die Basis und die
Kraft fir eine selbststandige Geltung. Das war der unnatirliche Kreis-
lauf, aus welchem die schleswig-holsteinische Bewegung nie heraus kam.
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Die einzelnen Acte dieser Politik sind bekannt. Man braucht nach
dem Gesagten nur auf se hinzublicken, um se verstdndlich zu finden.
So dlich das Wahlgesetz der letzten sogenannten ,ordentlichen® Landesver-
sammlung auf ein Haar jenem franzésischen, welches die Minister Carl X.
elassen hatten, um der mittelalterlichen Adelsherrschaft den Sieg Uber
das constitutionelle Konigthum zu verschaffen Jede gesetzméllige Kund-
gebung des Volkswillens war durch dassebe geldhmt. In gleicher Weise
wurden alle Ubrigen Einrichtungen, welche einem selbststéandigen Freiheits-
kampfe als Riickhalt hatten dienen kdnnen in systemetischer Weise bekampft.
Ich brauche hier nur auf den Mangel einer freien Gemeindeordnung, auf
die Aufrechthaltung der Patrimonial - Gerichtsbarkeit und auf die Hart-
nackigkeit des Kampfes gegen die Einfiihrung der Geschwornen - Gerichte
hinzuweisen. Hiermit im Einklange stand die Verhinderung einer wirklichen
Volksbewaffnung, die Zuriickweisung der tlchtigsten Soldaten, die Besetzung
der Officierstellen mit zum Theil vollig unfahigen, zum Theil von Preufien
vollig abhangigen Junkern, die Keinliche Unterdriickung jeder freisinnigen
Regung, die politischen Verfolgungen, die Einkerkerungen, die steckbriefliche
Verfolgung Ronge's, die Zuchthausstrafen und jene widerliche Spionage
nicht gegen die Landesfeinde, sondern gegen die Demokratie.

Mit dieser Unselbststéndigkeit der Herzogthimer und ihrer volligen
Unterordnung unter die preullische Politik, hangt zugleich das MiRtrauen
zusammen, mit welchem unter den GroRméachten sdbst England auf die
Kriegsoperationen der schleswig - holsteinischen Truppenmacht zu blicken
pflegte. Lag die Gewiltheit vor, dal Schleswig-Holstein e zu keiner
selbststandigen Regierung bringen konnte, so lag wenigstens den Diplo-
maten des geltenden Staatensystems der Gedanke nicht fern, daR
Preulen in der Bevormundung dieser Lande eine Erweiterung seiner
Macht und seines unmittelbaren Einflusses erstrebe. Das war es, dem
England schon aus commerciellem Interesse sch widerfetzte.

Dafl auch RuBland von demselben Gesichtspunkte aus, den dénisch-
deutschen Krieg ins Auge faldte, 14t sich schwerlich in Abrede stellen; nur
dall bei ihm natirlich zugleich das andere Streben ein unverkennbares
war, die nur auf demWege der demokratischen Entwickelung zu erreichende
Selbststandigkeit der Herzogthimer um jeden Preis zu verhindern. Das
enge Freundschaftsbindni® der russischen mit der dénischen Regierung ist
eine bekannte Thatsache und diesem Bandniffe allein verdankten die Danen
die Resultate nicht weniger ihrer Niederlagen als ihrer Siege. Schon
vor der Schlacht von Jdstedt war daher das Schicksal der Herzogthiimer
nicht so sehr durch den Erfolg der Schlachten als durch die diplomatischen
Verhandlungen einer siegreichen Reaction bedingt.



37

Unter diesen Umstédnden dinkt mich waren die Wege, zwischen denen
die Fihrer der schleswig-holsteinischen Democratic zu wahlen hatten, deutlich
genug vorgezeichnet. Nach jahrelanger Erfahrung konnte es ihnen nicht
schwer werden, die Krafte zu berechnen, Uber welche sie zu gebieten hatten.
Sie muflten wissen, ob es ihnen modglich sein wirde, auch wider den
Willen des hoheren Birgerthums, das, wie im Ubrigen Deutschland, so
auch hier, zur Hauptstitze der Reaction geworden war, die Macht wieder
zu gewinnen, welche se zu Anfang in so naiver Weise sch hatten aus
den Handen winden lassen. Und wenn diese Mdglichkeit fehlte, wenn alle
Mittel erschopft, wenn alle Anknlpfungspunkte verloren waren, um das
Volk zu einer neuen Begeisterung und das Heer zu neuer Thatkraft zu
entflammen: dann, aber freilich auch erst dann, wares ihre Pflicht,
ihren letzten EinfluR darauf zu verwenden, der Statthalterschaft die Krafte
zu entziehen, welche se brauchte, einen Krieg fortzufihren, der nur un-
nitzige Opfer kostete und der Reaction eine immer beguemere Handhabe
zur Durchfihrung ihrer Plane wurde.

Weder zur Einschlagung des einen noch des anderen Weges ver-
mochte sich Olshausen und seine Partei zu entschiielen. Sie unterstiitzten
die Regierung, ohne sch fiir se zu erkldren; se opponirten gegen s
ohne die Absicht zu haben, ihre Krafte zu lahmen.

Wer wollte es mir verdenken, wenn ich mich von dieser Kinderei der
Olshausen'schen Opposition so fern wie mdglich zu halten suchte?

Manche inde® mochten vielleicht auf einen anderen Ausweg Hinweisen
und sch wundern, dal ich bis jetzt eines Gegenstandes nicht erwahnte,
der doch jedenfalls der Beachtung werth scheint, ich meine die so oft be-
hauptete Verbindung der schleswig-holsteinischen mit der danischen Demo-
cratic. So viel ich weiR, hat eine sdde Verbindung nie bestanden,
wiewohl sie, wie ich glaube, ein nicht untaugliches'Mittel gewesen ware
zur Herbeifuhrung dauernderer und ehrenhafterer Resultate als die jetzigen.
Vielleicht lag die Schuld an Olshausen's und Claussen's anfanglichem
Auftreten in Kopenhagen. Gewil} indeR ist, dal leider auch noch jet,
trotz aller Freiheit der danischen Presse, keine einzige Stimme von Be-
deutung zu uns herlberschallt, aus der ein wirkliches Interesse an der
Freiheit der Herzogtiimer oder eine hohere Weltanschauung als die der
nationalen Einseitigkeit zu entnehmen ware. Kein Wunder daher, wenn
der russisch - Osterreichische Sieg der danischen Liberalen Uber die durch
Preuflen unterstiitzte Reaction der Herzogtiimer auch die Knechtung des
Konigreichs zur schliefllichen Folge haben sollte.
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