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Einleitung.

ll'ec die Idcc der Bereinigung der drei nordischen Reiche
Hutev eine Regierungs gew all sind neuerdings so gewichtige Stimmen
vcrlautbart, dal der gegenwartigen Verfasser nur durch das BewuBtsein
eines desondern Berufs sich selbst gerechtfertigt erachtet, wenn sein M il-
sprechen etwa fur Uberflissig oder anmafllend angesehen werden mochte.
Sein Beruf liegt darin dal er die Aufgdbe danischer Staatsmanner
und Vaterlandssrennde, dem Staate zuvorderst Ganzheit, Selhststéandigkcit,
Einheit, Personlichkeit, Unabhangigkeit zu geben, und ihn auf dieser Basis
mit Festigkeit zu griinden, in einer Periode erkannte, lebrtc, verthcidiglc,
als diese Aufgabe ziemlich allgemein verkannt, ibre Ausfiihrung angefochten
nnd bintertriebcn wurde. Es ist dies die Periode von 1819 bis 1848,
und ferner bis zu den spatem Phasen des o6ffentlichen Lebens nnd Geschicks
Déanemarks. Es &ullerte sich dieser Berns bei ihm zunadchst in der Oppo-
sition wider die schleswig-holsteinische Tendenz, in Bekampfung des Sepa-
ratismus und Widerlegung der Thesen der Partei, so wie in angelegent-
licher Kraftigung gesunder Regicrnngsausichtcn.  An der 6ffentlichen, pn-
blicistischcn Debatte hierliber nahm der Verf. ans Deutsch erst Thcil in 1835
durch die ,Beleuchtung" der Ansichten, die ein pseudonymer Albinger
vorgetragen hatte. Der Verf. dieser ,Beleuchtung" nannte sich ,Jmanuel”,
weil er unter so hehrem Panier fiir Frieden und Einigung focht. Bis
dahin hatte der Verf. seine Grundsédtze durch seinlLeben, seine Karriere,
die er, um der auflésendcn Tendenz nicht dienstbar zu werden, in die
Schanze schlug, und durch das mindliche Wort offen bewéhrt. Es gab
damals noch keine austéseude dénische Partei. Die separatistische Thesis er-
ging sich vielmehr in der Languuug des danischen Rechts und der Berech-
tigung Danemarks abseitcn der schleswig-holst. Patrioten. Da nun dies
Streben mehrseitig Auklang und Stitze in Deutschland fand, grade weil
cs eine Manifestation des Nationalgefiihls war, so muBte das Wirken des
Verf. zundchst als wider das deutsche Streben dieser Art gerichtet sich
Herausstellen. Sein Gefiihl fand sich insbesondere durch die Sophistik ver-
letzt, mit welcher die separatistische Partei ihre Thesen ausristete, durch die
Einseitigkeit in der Auffassung des Karakters der danischen Regierung und
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des vermeintlichen Unrechtes, welches, als wider die Herzogtl,inner geiibt,
docirt wnrdc; namentlich anch durch die Unwahrheit, mit welcher man die
Geschichte behandelte. ~ Der Verf. fiihlte es, wohl zu spit, dafl die alles
Maas ibersteigende Sopkistik, mir welcher Recht und Geschichte behandelt
wurden, gleichsam die Ausgeburt einer Art von Rechtlichkeit, selbst bei den
Koryphden der deutschen Partei war, welche sich gedrungen fiihlten einen
Schein deS Rccbts zn ermitteln, weil sie ohne solchen Borwand ihr
eigenes Gewissen oder Rechtsbewultscin, und das des Volks, in ihrem Tren-
nnngsftreben verletzt und untergraben fiihlten. Vermdge solcher Vorstellung
laBt sich Manches im mildern Lichte sehen und erkliren. IndeB, da nur
Gott die eigentlichen innern Zwecke des menschlichen GemiithS zn erwégen
vermag, so ist man angewiesen die menschlichen Bestrebungen nach den
duBern Tbatsachen, Erscheinungen und Handelweiscn zu bemessen, und der
Verf., welcher das deutsch-nationale, politische Einheitsstreben, oder den
politischen Zwangs-Synkretismus, in demselben Lichte sah, wie spdter den
Skandinaviens, ist sich nicht bewuBt in der Wiirdigung deutschen Geistes
und Strebens irgend wesentlich fehlgegriffen und Unrecht gehabt zu haben.

Dafl die Ansichten des Verf. seitdem, fast bis ins besonderste Detail,
siegreich ans der Gahrnng der Zeit und der Erwégunge» hervorgegangen
sind, reill derselbe natirlich nicht zum Maasstabe ihres Werths machen.
Es konnte ein ve victis sein, oder wie Catos Spruch lautete, vincens
causa Diis placuit, victa Catoni.

Da der Streit sich seitdem so wesentlich um Schleswig gedreht
hat, — nnd noch dreht —, cs aber ziemlich bekannt ist baB der Verf. be-
sonders in danischen Schriften die Thesis aufgestcllt und vertheidigt bat:
Schleswig milsse in seiner Eigenthimlichkeit sich selbst entwickeln und unab-
hingig vom dénischen wie vom deutschen Uebergriff bewahrt werden (nt. s.
die Hanptschrisl: Schleswigs selbststindige Entwickelung und besondere Ver-
waltung, Copcnh. 1844) so ist cs erlaubt eine Stelle ans jener ersten
deutschen publicist. Schrift des Verf. zu ciiircn, indem mau, auch ddni-
scher Seits, dem Verf. den ungerechten Vorwurf macht, als habe er seine
Ansichten gewechselt.  Allerdings hat er die deutschen Separatisten aus-
schlieBlich bekdmpft solange es keine dénische Separatisten gab. So wie
aber diese ihre Ubeln Absichten enthilllten, hat er diesen Fehlgriff als einen
excessus in moderamine tutelar in seine Schranken znriickgewicsen.
Wenn im Laufe der Zeilen der bessere Sinn bei einem Volke siegt, dessen
Unrecht man bekdmpft hat, so ist es ebensowenig inconsequent spter fiir
dasselbe anfzntrekcn, wo und soweit ¢s im Rechte ist, als wenn man, wie
bei uns der Fall, fir das dinische Volk in die Schranke» trat, solange nnd
sofern man ihm Unrecht that und seine Sache rein und gerecht war, nach-
her aber, als cs selbst in der Priifung dem Bdsen nachgab, stark gegen seine
iblen Neigungen sich erhob.  Die Stelle in der Jmmanuclschen Beleuch-
tung S. 26 st folgende: »Tie Postulanten scheinen Schleswig fir eine
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todtc Scholle anzuschen, an dcr man nach Gutdliinken zerren kénne. Modchte
eine Stimme mit dem Nachdruck des quos ego ihnen guntfcn: «,achtet
doch die Freiheit und Individualitdt eines ganzen Volksstammes! laRt
Schleswig doch selbst sein und werden was es sein und werden will, und
zerret nicht daran als ware od ein Patroklnskérper, den Ihr als Spolie
euch aneignen mochtet!""  Doch ein Hector ist nicht unter ihnen und so
wird es wohl nicht néthig sein daR ein Achilles am Dannevirke erstehe die
Zcrrsncht zu legen.  Wird wirklich um Schleswig von zwei Seiten, wie
um die Braut gefreit, so ist cs schon wunderliche Rede die man fiihrt n. s. w."

In einer zwei Jahre friiher geschriebenen, unter dem Titel: Auszug
ans D. Hansemanns Preussen und Frankreich", mit Bemerkungen in Be-
ziehung auf den Danischen Staat, unter dem pseudonymen Namen Chri-
stiansen, in Kopenhagen 1834 veroffentlichten, déanischen Schrift hat dcr
Vers. nachgewiesen, dafl die Gleichgewichts-Politik eine nahere Verbindung
unter den kleinern Staaten heische, damit sie nicht fortdauernd der Spiel-
ball der Politik der GroRméachte seien. Die Frage in Betreff solcher inni-
gem Verblindung ist mit Beziehung aus Danemark néher erortert. Wir
glauben einige der damaligen Betrachtungen in Ancrrinnerung bringen
zu dirfen, weil selbe nachher in einseitiger, Ubertreibender Affassnng von
den danischen Patrioten zu ihrem politischen Systeme verwandt worden
sind. Waren se bei dem rechten MaaRe stehen geblieben, so wirden die
Excesse, die wir seitdem so oft zu beklagen Veranlassung hatten, vermieden
worden und ein rationelles Bestrebe» des Widerstands, der Staatseinheit
und des verniinftigen Skandinavismus daraus hervvrgegangen sein.
Jetzt documentiren se nur unfern Beruf die verschobene Politik wieder in
das rechte Gleis zu fiihren.

.Wenden wir uns — heilt es S. 102, — zur Betrachtung der
eigenen Verhéltnisse, so tritt uns zuerst die Erscheinung entgegen, daR das
danische Dteich hinsichtlich einzelner Theile einem Bunde angehdrt, welcher
zur Zeit des Siegs Uber Frankreich von den eigenmachtigen GroRmachten
errichtet wurde, um als Ableiter fir jede isvlircndc, selbststdndige Be-
strebung der kleinern deutschen Machte zu dienen. Die Geschichte wird
bewahren dall dcr deutsche Bund keinen andern Hauptzweck hat, und nur be-
wirken soll dal die mannigfaltigen, kleinern Willensrichtungen in Deutsch-
land unter eine gewisse legale Ubermacht gebeugt werden. Die Unwirk-
samkeit, welche man dem deutschen Bunde bis auf die neueste Zeit zum
Vorwurf gemacht hat, hort sogleich auf, sobald ein positiver Anlall ge-
geben wird, in die sich isolircndcn Zustdnde dcr Einzelstaaten einzuzreisen.
Bis dahin besteht seine Wirksamkeit nur in der Erhaltung seines Daseins;
dieses Dasein allein genligt meistens die politischen Bewegungen, welche
seinem Wesen zuwiderlauscn, nicderzuhalten. DaR aber keine Thatigkcit so
geringfligig ist, dal sie nicht aus einem solchen HOhepunkte, welcher die
Quintessenz deutscher Erhabenheit ist, hcrvorgeben kdnne, sobald der Bun-
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2weck es heischt, geht aus den minutidsen Blattverboten nnd Handwerker-
anordnungen hervor, welche sich in allen Staaten wiederhohlen. Es ist
nur zu gewil dal der deutsche Bund zu Allein zu gebrauchen ist, wenn
sein Zweck es erfordert, wenn der Wille, der sich in deinsclbem ein Organ
bereitet bat, es heischt."

,Die Folge hievon ist dal der ganze danische Staat in Uebcreinstim-
mung mit der Politik des Bundes handeln muR, dem ein Haupttheil desselben
angehort.  Die Verbindung ist entweder blos formel, so daR se in ein*
tretenden Fallen unwirksam ist, oder cs ist eine Nothwcndigkcit da sich der
Gesammtrichtnng des Bundes reel anzuschlicBRen. Ein wirklicher Antago-
nismus der WillenSbestrebungcn nnd Interessen der Hanptthcile der Mo-
narchie kan von der Regierung nicht zugelassen werden. Es folgt hieraus
eins von beiden. Entweder mufl die Negierung ein Band ganzlich zu
lIésen sich angelegen sein lassen, welches nur eine zufallige, kurzdauernde for-
melle Bedeutung hat, oder se mufly die danische Monarchie géanzlich nnd
reel mit dem deutschen Bunde in Verbindung bringen. Dies letztere schien
motivirt indem Deutschland eines Staates bedarf, dessen Starke in der
Marine besteht. DalRl aber die danische Marine, wenn ihr die Ausgabe
gestellt wird, dem deutschen Handel auf allen Meeren Wege nnd Schutz zu
bereiten, einen bedeutenden Aufschwung erhalten wiirde, und daR die
Kosten dann auf den ganzen Bund verthcilt wirden, schien einen ge-
nigenden Beweggrund abzngeben sich in dieser Richtung mit Deutschland
zu verbinden. lleberwiegende Griinde, deren Werth dem in der Politik
Uneingeweihten, nicht constirt, missen einem solchen Plane entgegen-
gewirkt haben."

,Findet nun, heilt es S. 105, eine ndhere Verbindung Danemarks
mit den kleinern deutschen Staaten, Widerstand in der Verschiedenheit der
Elemente und des Karakters, — st sie an sich nicht natlrlich, weil es
eine Verbindung unter Leuten ware, die einander nicht kennen, nicht ver-
stehen -——-----memm- s0 bleibt nur das eine nach, daR die skandinavischen Reiche
nach einer wechselseitigen Einheit in ihren Interessen hinftreben. Eine
innerliche Verbindung der drei nordischen Reiche scheint dem Interesse Aller
zuznsagen, ohne die irgend eines derselben zu verletzen. Die Elemente sind
wesentlich gleichartig, und ein mehr nnd mehr verschwindendes National»
vorurtheil abgerechnet, entspricht eine solche innerliche Verbindung dem
BedirfniR nnd den Winschen der einander verwandten Volksstdmme.
Schweden wiirde ans dem ungllcklichen Abhangigkcitsznstande, dem méch-
tigen Nachbar gegeniber, welcher eine dira necessitas fiir selbes geworden,
geloset werden. Norwegen wiirde seinen Bruder wiederfinden, und die drei
Staaten wirden zusammen eine politische Bedeutung gewinnen, welche
ihnen, einzeln, abgeht. Uns scheint es zugleich, daR die deutschen Pro-
vinzen des danischen Staats durch eine solche skandinavische Verbindung
fester an das Stammland geknipft werden wirden."
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LWir wollen daher herzlich wiinschen, dal® die Zeit kommen mdge da
eine solche Verbindung, welche ihnen insgesammt Gliick, Freiheit, Selbst-
standigkeit verspricht, ermdglicht werde." Ein oberflachliches lirtheit mochte
in diesen, vor fast 25 Jahren gesprochenen Worten den Skandinavis-
mus neuerer Zeit ausgedriickt wahnen. Es gilt hier unser Motto: ,ahn-
liche Worte haben nicht immer gleichen Sinn." Die Worte sind nach
ihnrem Sinne, ihrer Tragewcitc zu nehmen. Fast alle Gegner des Skan-
dinavismns haben mit einer Huldigung desselben begonnen, und es ist auch
nichts natirlicher als dal® man eine Verstandigung unter benachbarten ach
knngswcrthen Volkern fir eine wiinschcnswertbe Sache halte.  Der Skan-
dinavismus, den wir bekampft haben, ist der exclusiv danische Skandina-
visnms einer nationalen Partei, welcher Liebe zum Norden erliigt ans
HaR wider den Suden, wider das Deutsche. Wir haben stets das' Princip
ausgestellt, der Skandinavismns sa& nur berechtigt so weit er ans einer
cdcin Liebe hervorgeht und die alten Scheidelinien vertilgt, nicht aber
wenn Antipathie und Selbstsucht den Untergrund bilden. Jede edle Sache
kann miRbraucht und verhunzt werden; so auch die Liebe fiir die ange-
stammten Briider links und rechts, welche, als Mittel flr die Zwecke der
Selbstliebe und Parteisucht, gar keine Liebe mehr ist, sondern nur ein
heuchlerischer Vorwand, durch welchen nur die urlheilslose Dummbheit sich
kodern und tauschen lalkt, lieber diesen MiBbrauch eines an sich edeln
Geflihls schrieben wir 12 Jahre spéater (Danische Zustdnde, Altona 1846)
Folgendes (S. 79): Der moralischen Forderung der Beschrénkung (der Selbst-
erkenntnis und Selbstbessernng) sich zu entziehen suchte die liberale Oppo-
sition (das junge Danemark) ihre Compelcnz im Volke, in dessen innerer
Sonveranetat, in seinem Willen und Wesen, und schuf den Nationalismus,
erst in sich selbst, dann im Volke, ihn demselben aufheftend. Um aber den
Mangel an politischer Macht und EinfluR zu ersetzen, suchte se einen
starken Hebel, der aufler der Staatsmaschine lag, und welchen sie, uner-
reichbar der inner« Staatsmacht, von aufen in ihren Kreis hineinspielen
lassen konnte. Es zeigte sch ihr das in Deutschland wirkende grandiose
Bild des Dcutschlhums, und, par imitation, bildete se den Skandinavis-
mns. Sie fand jene dem guten natirlichen Gefiihl entsprossene Bruderliebe
und Blintsfreundschaft im Norden. Sie begegnete jener liebliche» Jung-
frau, welche, bereits langst im Stillen herangewachsen, Berg, Tbal und
Fluren dnrchwandclte, aller Orten traulich Liebe verbreitend und die Ge-
muther erfrischend und erfreuend. Diese ede Magd lockte die Partei in
ihr Garn, legte ihr Handschellen an und néthigte se ein freies, frohliches
Gesicht in ihren Gelagen zu machen, mit ihnen zu singen und zu scherzen,
als ob se aus freiem Antrieb unter ihnen weilte, nud Uberhaupt noch so
sei, als da sie frei und rein im Volke nmherging. Daher der Widerspruch,
den sdche List und Vergewaltigung in Schweden und Norwegen, und selbst
in Danemark findet, dessen Volk zundchst durch diesen Misbrauch der edeln
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Magd mystificirt werden sell. Die schleswig-holsteinische Frage ward
mithin von O. Lehmann und denen, die im ,Fcrdrcland” ihr Organ fan-
den, im Sinne des schon langst entwickelten Gefiihls der drei stammver-
wandten Volker unter einander, erfalt und ausgebentet. Hinsichtlich Hol-
steins wurde die AbstoBung des Deutschen (die Ausscheidung aus dem
Ganzen) hinsichtlig Schleswigs die Redanisirung beliebt. Die also ent-
stehende Verhunzung der Frage und Verwirrung der Dinge laRt sich denken."

Die Unterscheidung der &chten Tendenz von der falschen, deren obiges
Bild dahin zn berichtigen ist, daR nicht die ede Magd selbst also zur
Prostitution herabsank, sondern daR eine den Gefilhlen der Parteihanpler
entsprechende offentliche Dirne die Maske der edeln Jungfrau anthat, und
sich herauspntzte, als ob se das Gegentheil von dem wére, was sie im
Innern ist, haben wir vielfach urgirt, und es ist der HalR begreiflich, mit
welchem die danischen Nativisten, Ploug an der Spitze, unser Wirken ver-
folgten, unser Wort zn erdriicken beflissen waren. Keine Lige, keine Ent-
stellung war so grob, daB sie nicht in das verlanmderische System hinein-
gepal’t wurde, mit welcher man das Wort der Wahrheit zu entkraften sich
herablieR. Da wir den danischen Skandinavismns vielfach, und jlingst in
der Kopenhagener Zeitung, an den Pranger stellten, so erklart sich hieraus,
in dem Momente, da wir die Bedeutung der Ministerkrisis anschaulich
machten, der schndde, entstellende Angriff im ,Fcedreland”, dem wir hier
weiter zu begegnen fur unnéthig halten. Denn die Schande der Ber-
lanmdung fallt von selbst auf den Verlanmder zurlick.

Wenn aber allerdings der Zwiespalt mit Deutschland theils absichtlich
herbeigefiihrt, theils ausgebentet worden ist mit den skandinavischen Be-
gierden als Speise zn dienen, so dirfen wir dies Streben bloslegen, und
meinen, daR die Schrift des in der Welt der Wahrheit hochgeschétzen Pro-
fessors in Christiania, P. A. Munch, den besten Beleg gegen den Unsinn
der danischen Parteiménner abgiebt, die in dem Skandinavismus nur die
Befriedigung des eigenen Triebes nach GrofRe und EinfluR suchen. Es
liegen Beweise genug vor wie noéthig cs ist den falschen Lockungen zu
widerstehen, und die Tauschungen bloSzulegen, mit welchen mau die Volker
zur Thorheit zu verleiten trachtet. In der Vorrede unserer llebersctznng
der Schrift des Baron Bl ixen: »Praktischer Skandinavismns",
haben wir unser« Grundsatz ausgesprochen: der Skandinavismns ist fir
die danische Politik berechtigt, insofern er mit einem verniinftigen Gesainmt-
staatsstrebcn vereinbar, und die Herzogtlimer, in der Verblindung mit
dem Norden, fester an die Monarchie zn schlieBen im Stande ist. Vermag
er dies nicht, so ist er verwerflich. Erstlich ist also das Gefammtstaats-
problem zu Iésen. In diesem Sinne ist auch Munchs Schrift verfalt.



Prof. P. A. Munchs
Abhandlung Uber den Skandinavismus in dessen
neuester Gestalt.
(AuS der Norwegischen Monatsschrift 1I. 5. Christiania 1857.)

Die fortgesetzte heftige Debatte in den danischen Blattern,
die Aufnahme welche der Gegenstand in danischen Kreisen gefunden,
die mehrfachen Schriften, welche fir und wider denselben jlingst
erschienen (und Vvielleicht auch einige Symptome des Interesses
flr denselben bei hochsiedenden Persdnlichkeiten) scheinen dem Skan-
dinavismns eine andere, emstere Wendung zu bereiten, als zuvor.
Eine Stimme aus Norwegen scheint sehr sachgemal, und wir
finden eine Aufforderung zur Abgabe der unsrigen in dem Um-
stande, dal® wir uns in den friher« Phasen des Gegenstands
mehrfach (iber denselben vernehmen lassen haben.

Die skandinavische Agitation ist bekanntlich von der dani-
schen politischen Partei ausgcgangen, die man als das junge
Dmk. bezeichnet, und die auch beildufig als Opposition gegen
die friihere Regierung und fur die Freiheit auftrat, sich aber
insbesondere als anti-deutsch zu erkennen gab. Allerdings war
Dmk. seit 150 Jahren fast von Deutschen beherrscht. Die un-
beschrankte Konigsmacht hatte meist deutsche Adelsgeschlechter an
die Stelle ded, alten Gesblechtsadels berufen, und sie theilten
die wichtigsten Amter und Posten unter sich, umgaben den Kdnig,
bildeten den Hof und brachten also deutsche Ansichten, Lebensweise,
Sitten und Formen ins Land und in die Verwaltung und nm-
wehrten die absolute Gewalt, unter deren Schutz se zu Wohl-
stand und Ansehn gelangt waren. Bedenkt man nun den Ein-
flud Holsteins, das Vordrédngen deutschen Einflusses in Schles-
wig, dessen successive Verdeutschung, und gedenkt der Verwickelungen
und Unannehmlichkeiten, welche sch aus den besonder« Verhalt-
nissen entspannen, in welche Dmk., schon durch den Besitz Hol-
steins, zu Deutschland gerathen war, so wird es erklarlich daf}
eifrige danische Patrioten, denen die eigentliche politische Kennt-
ni und Einsicht abging, zu der einseitigen Vorstellung gelangten,
alles Unglick Dmks. sei durch deutschen Adel Uber das Land ge-
kommen, und dal Deutschland und Deutsche die Schuld durch
den HaB, der ihnen gezollt ward, biRen muRten.
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Zu derselben Zeit als diese einseitige Auffassung unbedenklich
verbreitet wurde, als die Strenge, mit welcher die Freibeitsbe-
strebuugen in Deutschland verfolgt wurden, so wie die Reaction
iiberhaupt, gleichsam in System gebracht ward, lenkte man den
Blick nach Norden, wo nicht allein eine freie Statdverfassung un-
behindert waltete und die Landeskinder unbedringt durch Fremde,
cmporkamen, sondern die freie Verfassung sogar von dein Manu
ansgegangen war, dessen Bestimmung es war die Krone Ducks,
Zu tragen.

Sah man wie leicht diese freie Staatsmaschiue in Norwegen
spielte, wie sehr das Land unter deren Segnung aufblnbte, wie
schnell die Norweger sich in den neuen, constitntionellen Formen
orientirten, so lag der SchluB nahe dafi Diinemark, von demselben
Zustande ausgehend, mit derselben politischen Bildung und Ent-
wickelung, sich ebeusoleicht in einer neuern freieren Ordnung zu-
recht finden werde. Es schien nichts weniger als abnorm daf
der Griinder derselben norwegischen Constitution, bei seiner Thron-
besteigung in Dinemark, geneigt sein werde der Schépfer dhn-
licher Ordnung in Dénemark zu werden. Die Agitation der
Freiheitspartei ging also darauf aus eine solche Begebenheit beim
Regierungswechsel, mit der norwegischen Constitution vor Angen,
zur Notwendigkeit zu machen. Diese Richtung nach einem Net-
tungspnnkte, der im Norden lag, mufte die ungiinstige Stim -
mung in Betreff Deutschlands mehren, und einen Widerwillen
erzeugen, der um so mehr begriindet schien, als die Freiheit von
jener deutschen Seite durchaus nicht gewirtigt werden konnte.

Dennoch war damals jeder Gedanke einer wirklichen Verei-
nigung mit dem Norden ausgeschlossen *). Die grofie Masse,
selbst der sogenannten Gebildeten, betrachtete diese Bewegungen
mit einer gewissen Gleichgiiltigkeit, oft mit naiver Verwunderung
ob des kiinstlichen Gebahrens, oft sogar mit Unwillen, je nach
der Loyalitet und Sympathie die man fiir die Regierung, oder
auch fir Deutschland empfand. Wir behaupten nemlich daf
man bis zu der Zeit der Agitation und der spitern Ereignisse so
weit davon entfernt war Unwillen oder gar NationalhaB wider
Deutsche und Deutschthum zii empfinden, daf man vielmehr
Hochschitzung, ja Neigung in dieser Richtung allgemein Nachweisen
kann. Man that selbst dazu sich und das Land mehr und mehr-
deutsch zu machen, oder doch dem vor sich gehenden Verdent-
schungsprocef sich nicht zu widersetzen. Es konnte gar nicht
anders sein, und erst das, seit dem Kriege im Anfinge des Jahr-
hunderts stirker wach gewordene, nachher Kiinstlich irrgelcitete
nationale Selbstgefiihl hat hierin eine Verdnderung hcrvorgebracht.
Schon die Vereinigung mit deutschen Provinzen, welche die Na-
tion als wirkliche Staatstheile ansah, bewirkte eine Hinneigung

*) M. s. jedoch die in der Einleitung allegirle Stelle aus 1834.
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fum Deutschen. Das Konigshaus war deutsch und sprach oft
deutsch; die vornehmsten Familien waren deutsch und selbst in
der Biirgerllasse gab cs wenige, die nicht mit deutschen Fami-
lien verzweigt waren. Die deutsche Sprache war angesehen und
verbreitet; was in Schleswig noch jetzt geschieht, daB selbst die
Dénischrcdenden deutscher Bildung nachgehen, galt damals von
ganz Dénemark. Allerdings veredelten die bessern Schriftsteller
ihre eigene Sprache, doch ohne dabei eigentlich an ein Verdrin-
gen des deutschen Elements zu denken. Baggesen var deutsch
wie dénisch, und bei Oechlenschlager ist es schwer zu sagen ob
sein Deutsch mehr Dauismen hat als sein Dinisch Germanis-
men. Ein Correctiv gegen die natiirlich zunchmende Verdeut-
schung der Sprache lag in der Einwirkung von Norwegen her,
wo das Deutsche nicht so gekannt noch geachtet war, und die
Sprache daher ein reineres nordisches Geprige bewahrte. Seit
der Scheidung horte diese Einwirkung auf, und das Vordringen
des Deutschen ist, selbst unter dem dauischgesiunten Frederik VI.
besonders gegen sein Ende zu, sehr kennbar. Ans dein Lande
spirte man diese Verdeutschung allerdings nur in den feinem
Klassen; aber wie cs allerwarts diese sind, die den Ton angeben
und der groBe Haufen zur Wahrnehmung politischer und natio-
naler Interessen wenig in Betracht kommt, so muf man auch
hier aus Tou uwud Richtung der gebildeten Klassen achten. In
diesen haben wir aber jene Hinneigung zum Deutschen genugsam
wahrgenviurnen. Es dient dies nicht zur Herabsetzung dieser
Klassen, es lag in der Natur der Dinge und der einwirkenden
Momente. Das Unrecht liegt darin, dal man solche Thatsachen
verkennen oder ignoriren mag, statt ihnen das Gewicht einzuréu-
men, welches von ihrem Dasein unzertrennlich ist. Das System,
welches man sich ausbaut, mufl Elemente, die sich nun einmal
nicht aussonderu lassen, nicht unberiicksichtigt lassen.

Der Krieg, den die nationale Opposition wider das Deutsche
begann, konnte mithin nur eine kinstliche, verschrobene Sympa-
thie gewinnen. Der gesunde Sinn der Nation konnte das Ge-
wicht des deutschen Elements im Staate und Volke, welches so
tief Wurzel gefaBt hatte, unmoglich verliugnen. Die Nation
muBte jenen Krieg als gegen sie selbst gerichtet, als einen Selbst-
vernichluugsproced auschen. Die loyale Majoritdt sah in dem-
selben eine Demonstration wider den eigenen koniglichen Stamm.
Die Verhéhnung der deutschen Sprache fiel als ldcherlich auf.
Eine vollige Ausmérznng des Deutschen war und blieb Unsinn,
und deshalb ist die Opposition in dieser Richtung nie eigentlich
populdr geworden. Es wire unrichtig dies nach den der Partei
ergebenen Tagesblattern, oder nach Demonstrationen, welche jede
Opposition leicht zu erkiinsteln vermag, zn beurtheilen. Man
kennt die gesuchte Bedeutung, welche die Partei solchen Kiinste-
leien zu lethen vermag. Wer Danemark von Christian VIII.
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kannte wird gestehen, dal dic Wiihlerei gegen Deutschthnm und
Absolutismus im Volke selbst damals 'keinen Anklang fand.
Das Volk begriff das Streben der Opposition nicht; die Mittel-
klassen fanden €S nicht natiirlich, nicht motivirt. Die Aristokratie
und Lireankratie fand sich dadurch feindlich berihrt. Die jingern
akademischen Kreise waren allein dem Streben hold; es war
selbst eine Frucht der Studentenverciue und gehorte der giovine
Dania an, bedurfte auch deshalb steter, kinstlicher Auffrischung.
Der gute Ruf der Regierung hinsichtlich ihres liberalen, huma-
nen Karakters war sattsam begriindet, und das Schreien wider
dieselbe konnte nur kinstlichen und sophistischen Bestand erhalten.
Das Volk fihlte sich glicklich und zufrieden, und konnte also
schwerlich der Versicherung der Withler Glauben schenken, daf
c¢s unterdriickt und mishandelt werde, und daB es eine Schande
sei wenn wohlgesinnte Danen deutsch sprachen.

Christian VIII. Regierung verbesserte die Sachlage nicht.
Man schilderte es als eine Wortbriichigkeit daB er nicht gleich
eine norwegische Verfassung einfilhrte, und seine schwankenden
Sckwitte, der schleswig-holst. Withlerei gegeniiber, gaben der Agitation
in Ddnemark Waffen in dic Hinde. Seine Nachgievigkeit gegen die
Augustenburger, seine ungeniigenden Schritte in Schleswig gaben
Stoff zu Angriffen und mehrten die Angst vor den Uebergriffen
des deutschen Einflusses.  Die Opposition wuBte diese Méingel
gut auszubeuten; der Antigermanismns wurde systematisch be-
triecben.  Man weckte die Besorgnif vor der deutschen Ueber-
fluthung, und steckte eine nordische Hoffnnngs- und Rettungs-
fahne auf. Im Norden, sagte man, sei die Stitze fir die ei-
gene, bedrohte Nation zu finden; konne man nicht gleich der
Union beitreten, mdge man dem Norden doch sich mdglichst in
Institutionen, Interessen, literarer, commercieller und industrieller
Wirksamkeit ndhern, und wenigstens eine thatsichliche Einigung
herbeisihren, wenn auch die dynastische nicht zu erlangen sei.
Dagegen war es Axiom der Parteilebre die Deutschen als die
eigentlichen Nationalfeinde anznsehen, sie zu hassen, andznsondern
und abznstofen und die deutschen Elemente des Staats auszn-
scheiden und zu verdringen. Mit dieser Lehre war der eigent-
liche Skandinavismus gegeben, welcher sich jetzt geltend
macht.  Obgleich man nicht offen mit der Forderung hervortrat,
daB die dinische Dynastie weichen miisse, sondern die positiven
Zwecke unter allgemeinen Ausdriicken des geistigen Zusammen-
wirkens und der nationellen Verbriiderung versteckte, so konnte
man sich dock) schwerlich iiber Sinn und Meinung der Agitation
tduschen.  Namentlich mufite, der schleswig-holst. Bewegung
gegeniiber, die beredsam vorgetragene Lehre sich der jnngern
Generation bemeistern, und auch in den entsprechenden Elementen
der beiden dndern Reiche Anklang finden, die sich theils durch
den Hof, den man ihnen machte, geschmeichelt fihlten, thcils
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auch die Krénkungen a('feiten der Dentschthiimler unwillig mit#
empfanden.  So weckte das eine Gefiihl das andere, und die
wieder vom Norden her gendhrte Stimmung erhielt Macht und
Realitdt, nnd bewirkte jenen Enthusiasmus in den Zusammen-
kinften, welcher ansteckend wirkt nnd selbst ernste Méanner zu
extremen Aenferungen verleitete, die sie nachher zu desavouiren
Bedenken trugen.

Das Jahr 1848 muBte die Spaltung mit Deutschland
vollstindig machen. ~Der HaB gegen Deutschland wurde ins
Volk ibertragen; die Partei gewann den Mdirzsieg; der Absolu-
tismus war zugleich dberwunden. Der Enthusiasmus kannte
keine Grianzen. Man sah die deutschen Uebergriffe zugleich als
wider die Freiheit gerichtet an. Der Kdonig von Schweden trat
als Mikler auf und, ging seine Intervention auch nicht so weit,
als es die Partei verlangte, so war es doch eine Allianz, eine
Anndherung, durch Waffcnmacht gestiitzt, nnd eine Demonstration
wider deutsches Wesen oder Unwesen. Die trige Diplomatie
begriff endlich, daf etwas an der Sache sei; diese in Realitdt
ibergehenden Gefiihle konnten nicht mehr iibersehen werden, son-
dern ¢S stellte sich die Frage: ob man sie benutzen nnd zu én-
dern Zwecken verwenden konne, oder ihnen entgegentreten imd sie
ersticken solle?

So stand die Frage bis zur Periode des russischen Kriegs;
und da dieser der Sache neue Betrachtungen znsihrte, so wollen
wir linser Urtbeil iiber dieselbe ndher begriinden.

Wir missen uns dagegen verwahren als wéren wir dem
Skandinavismns unbedingt abhold. Unsere Kritik gilt nur den
bisher geschilderten, specifisch dénischen Skandinavismns, wie er
namentlich wéhrend des Krieges mit Deutschland, und seitdem
gepredigt wurde.  Dagegen bekenne ik) mich zu der bestimmten
Ansicht, daB Anndherung und Ausgleichung, bedingungsweise
wirkliche politische Union der drei nordischen Reiche, dem Stande
der Dinge im ndrdlichen Europa nach, sehr wiinschenswerth sei.
Dagegen ist mir die Weise, wie man verfahren, und die Ord-
nung , wie sie von den jetzigen Skandinavisten erstrebt wird,
widerlich. ~ Der specifisch ddnische Skandinavismns ist tief in
seiner Wurzel unwahr, ruht ans falschen Voraussetzungen, ist
daher rihmlos und Schaden bringend fiir Ddnemark selbst, in sich
selbst unklar, und wenn auch nicht gradezu unredlich, den beiden
Neichen gegeniiber, mit denen man sich verbinden will, so doch
an innerlichen Widerspriichen leidend, und also in seinen letzten
Zwecken anfléscnd.

Die falschen Voraussetzungen des Skandinavismns dieser
Art sind folgende.  Erstlich, daB das dénische Volk an sich so
rein nordischer Art sei, dafi eS die anfgcnommenen deutschen Ele-
mente nur eben auszusondern habe, als seinem Wesen, seiner
Wurzel nicht angehdrig, mit gleich in der Reinheit scinex nox-
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dischcii Natur dich darzustellen. Zweitens, dal® eine soche Aus-
sonderung der deutschen, solche Pflege der nordischen Elemente
wirklich zu Dénemarks Heile diene und das wahre Vvlkswohl
wirklich durch ein Anschlie@en an den Norden und Abschlieflen
gegen Deutschland mit feindlicher Haltung, erreicht werde. Fur
diese Voraussetzungen sind keinerlei Beweise und Grinde bei-
gebracht, schon aus dem Grunde, weil sie unrichtig sind. Die
historischen Belege fiir die Berschmelznug mit deutschen Elementen
liegen vor. Die Masse des danischen Volks steht berhaupt der
deutschen Nationalitdt einen Schritt naher als der Ubrige Nor-
den. Wie Schleswig innerhalb Danemarks ein verbindendes
Uebergangsland ist, so hat das ganze Danemark &ahnliche Ueber-
gangsbeschaffenheit, welche eine Vermittelung des Nordischen und
Deutschen darbietet, und daher von beiden Wesentliches in sich
begreift. Der Skandinavismns will dies nicht einsehen, und
thit als ob die Ueberflihrnng deutscher Elemente in danische Sprache,
Volk, Sitten, Regierung, Adel, Denkweise, Interessen n. s w.
gar nicht vorhanden ware; er ignorirt den wahren status quo
und mul® sich also verrechnen. Wie kann man eigenmachtig
der Nation ein anderes Ziel, eine andere Bahn der Entwickelung
anweisen, als die Geschichte ihr stellte? Man bedenke, dall dese
Amalgamirnng schon zu Zeiten Statt fand, als Danemark
auRerlich noch als ein rein nordischer Staat, selbst in der Ver-
bindung mit den &andern beiden Reichen, bestand. Es muR
dieser Gang der Dinge also in einer héher« Ordnung seine Er-
klarung finden, und er ist auch ganz natirlich, wenn man die
politische Lage und die nitzliche und nothwendige Verbindung
mit deutschen Staatdtheilen in Betracht zieht. Es ist vielmehr
die Bestimmung Danemarks ein verbindendes Mittelglied zwischen
beiden Zweigen des groflen germanischen Stammes, dem nor-
dischen und dem deutschen, abzugeben.

Wollten wir nun aber mahl, wider bessere Einsicht, an-
nehmen, dal® eine Ausnutzung des Deutschen mdglich und dien-
lich sei, so mullte sie doch in der Weise, wie se erstrebt worden,
in den Mitteln, die man dazu wahlte, und in den Conscgnenzen
ans welche mau abzielte, sich als ungeeignet, Schaden bringend
und demuthigend erweisen. Man denke nur an die thorichten
Gesammtstaatsdebatten, an die Herzogthimer, und das Unzweck-
malige des Verfahrens liegt vor Tage. Die danischen Natio-
nalen, der Kern der Skandinaven, gestehen offen: die nordische

*) Es erhalt hiebei die Betrachtung ein besonderes Gewicht, welche der
Ncbersctzer dieser Schrift als wesentlich oft hcrvorgchoben, dal nemlich das
danische Nationalcleiucut ohne die deutsche Mit- nnd Einwirkung gar nicht
*ii gedeihlichem Leben, weder politisch noch geistig, weder in der blirger-
lichen Gesellschaftsordnung, noch im &ufRern Leben, gelangen kann. Die
deutschen Borzilige in praktischer Lebensordunng und in der Staatsverwaltung,
im Unternehmungsgeist u. s. w. sind ein nothwendigcS Complement fiir Dm k.
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Nationalitdt konne nicht bewahrt, dein Eindringen des Deutschen
kein wirksamer Schlagbaum hergericktet werden, wenn man die
rein deutschen Hcrzogthiimer Holstein nitd Lauenbiirg liicft fahren
lasse und das nun einmal dcutschgewordene siidliche Schleswig
dazu. Jedenfalls also wird eine ansehnliche Einbufe an Land
und Leuten, an Provinzen, die geographisch nud politisch Déne-
mark ergdnzen und abrnnden, zugestandeu.  Gesetzt Schleswig
wiirde bewahrt, bliebe dann das Thor nicht dennoch offen fiir
das vordringende deutsche Element? Bekanntlich ist Ddnemark
nachgrade so weit reducirt, daB es nicht mehr verlieren darf,
wenn es nicht zur Nichtigkeit hinschwinden soll.  Der specifisch
dénische Skandinavismus geht mithin offenbar darauf ans den
Staat zu verderben, ansznlosen. Es ist aber offenbar ganz un-
nitz eine nordische Wiedergeburt zu erzielen so lange Ddnemark
nicht ganz und gar in eins der nordischen Reiche ibergeht.
Bewahrt cs seine abgesonderte Selbststindigkeit, so bleibt das
vermeintliche liebet ja in der Wurzel sitzen. Man mifte, wie beim
Krebsschaden, von einem Schnitt zum &ndern gehen, bis ein
Glied nach dem 4ndern abfallt.  Selbst wenn eine Union mit
bestdtigter Selbststdndigkeit erzielt wiirde, wire es groB die
Frage: ob die beiden verbundenen Reiche, Schweden und Nor-
wegen, nicht eine eben solche Verstimmelung, als jetzt freiwillig
bezweckt wird, heischen wiirden. Soll die Union in Folge eines
Gegensatzes wider Deutschland eintreten, so mifte jede Veran-
lassung einer Reibung mit Deutschland, eines Krieges von der
Seite ausgeschlossen werden. Ein Danevirke an der Eider, an
der Konigsau wurde nichts helfen.  Schleswig und UJitland
miiBten aufgegeben werden, und da der kleine Belt auch keine
zuverldBige Scheide gewdhrt, so mifte Fihnen mit den kleinen
Inseln auch Weggehen und es bliebe nur Seeland mit seinen
Jnselchen nach, um die Idee der Nativisten zur Ausfihrung zu
bringen. Diese Konsequenzen sind keinesweges imagindr. Schwe-
dische Staatsmdnner wollen von keinem dndern SkandinaviSmns
wissen, als der ihnen nur Seeland gewdhrt. Nur der grandiose
MntH der achten Danen vermag vor solchen Folgen nicht zu-
riickznbeben.

Da wir min einmal bei einem Gedankenexperimente ver-
weilen, so ist es gestattet sein Gegenbild anfznstellen, nemlich
den Anschluf Dénemarks an Deutschland, so daB jenes der
Admiralstaat Deutschlands wiirde. ~ Es liegt auf flacher Hand,
daB Déinemark auf diesem Wege nickt zerstiickelt, nicht mit Ein-
bufle bedroht wirde. Es wurden die im Volke und Staate
tiefwnrzelnden Elemente alsdann nur zu Anerkennung, Geltung
und Kriften kommen. Dal die Folgen unangenehm oder schid-
lich fir die Nation seien, diirfen wir bezweifeln. Der aus-
gedehntere Gebrauch der deutschen Sprache wiirde dem Volke
selbst nicht unangenehm auffallen. Das Anshoren des jetzigen
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stupiden Terrorismus wiirde schon als eine Labsal empfunden
werden. Ist Ddnemark, wie die Klage lautet, schon halbdeutsch,
so ist es doch fein Zwangszustand wenn das jetzt eingeschiichterte
Element sich frei duBern kann.  Vergleiche man nun beide
Rollen; der Vortheil bet letzterer liegt auf flacher Hand. Dort
ist ein demiithiges Anhalten um gnidige Aufnahme, einGestand-
nif der eigenen Hills- und Rathlvsigkeit; dabei jedenfalls Ein-
bue an Gebiet, vielleicht totale Auflosung, kurz eine vollige
Krankung des Nationalgefiibls. Hier vollstindige Bewahrung
des ganzen Territoriums,festere Verbindung aller 2 heile, schmeichel-
haftes Entgegenkommen, ehrerbietige, riicksichtsvolle Behandlung;
zudem  wachsender Einfluf auf alle Bnndesangelegeuheiteut,
grober fast wie der irgend eines dndern Gliedes, und sonnst
zunchmende Macht und Bedeutung im europdischen System.
Wiirde das Nationalgefiihl sich hiebei nicht wohl befinden?

Man wird vielleicht einwenden daB die erlangte Freiheit
auf diesem Pfade des Anschlusses an Deutschland Gefahr laufe.
Man weil jedoch daf wo die Regierung loyal, fest, moderat
und human ist, das Freiheitsproblem auch auf deutschem Boden
zu l0sen steht. Die Lage und Bedeutung Dénemarks wiirde es
vor dem Schicksal der Duodezstaaten bewahren, sich nach der
Willkithr der groBer« richten zu missen. Auch will es mir Vor-
kommen als ob der Enthusiasmus fiir das einige groBe Veter-
land, unter einer Botmé#Rigkeit, nachgrade verblichen ist. Man
sicht ein dal die Freiheit unter einer Mannigfaltigkeit selbsiBén-
diger Gestaltungen, leichter zu erlangen, zu bewahren ist, und
daB die Einheit vieler Landschaften, die ohne inner« Zufamuieu-
Hang lingst ohne duBern Verband waren, feine organiifehe sein
wiirde. Der Gegensatz des oftreichifchen, pébstlichen (Siidens,
und des preussischen protestantischen Nordens [dBt sich micht zur
Einheit ausgleichen, und das naturwiichsige, mannigfaltigst, eizen-
thimliche Mitteldeutschland wiirde sich schwerlich nutest eiicitt
preuB. oder Ostr. Kaiserhut absorbiren lassen. Hiemst istt zugleich
diec Omnipotenz des Bundes hinfillig, und es ist kaum <anzureh-
men daB Dénemark durch den Beitritt irgend einer erlheblichen
Abhéngigkeit sich ausfetzen wurde; vielmehr wiirde es an Anschn
und Bedeutung gewinnen, und auf die Stimmungen der' mittle-
ren Staaten gesehen, sich Preufen coordiniren.

Wir memen daB Danemark sich in solcher Stellung nicht
verletzt und gefihrdet fiihlen wiirde. ~ Nur die skandinavische
Faction wére damit gesprengt. Es ist aber gar nicht glaublich
daB die nordische Nationalitdt fiir das Wohlsein Ddnemarks Be-
dirfniB ist. Es ist eine bloBe petitio principii aus der eige-
nen Liebhaberei geschopft. Zugleich ist eine Liige im Spiel, ein
einseitiger, kiinstlicher Kitzel der Nationaleitelkeit, welcher iber
historische Momente und nationale Fragen solange gepredigt hat,
bis ein historisch-politischer Glaube oder Aberglaube daraus ent-



17

standen ist. Diese Entstellung gab der Agitation und dein Ehr-
geiz der Fihrer eine willige Waffe in die Hand um sich zu
Ansehn und EinfluB hinaufzufechten, und dieses tduschende M a-
nover hat dem skandinavische Umtriebe den Stempel der Un-
wahrheit auf die Stirne gedriickt. Dies wollen wir erldutern.

Dinemark hat einst eine glorreiche Nolle gespielt; sein
weithin ausgedehnter Einfluf gab der Benennung ,Dansk" und
,Dani" eine Anwendung auf den ganzen Norden. Selbst die
Sprache des 'Nordens nannte man Danisch, wie grof der Un-
terschied auch sein mochte. Auch in der Ealmarunion bewahrte
cs sein Uebergewicht, und wenn gleich Schweden sich emaucipirte,
so wurde die Uebermacht, Norwegen gegeniiber, nur um so stér-
ker lind befestigter. Kopenhagen behauptete sich als Focus der
Ellipse von der Elbe zum Nordcap. Hier wurde der Sitz der
nordischen Schriftgelchrtheit, der Bewahrung, Herausgabe und
Benutzung der alten Schriften, und diese Benutzung hatte die
Verherrlichung Dénemarks zum Zweck. Die Bedeutung ded
ganzen Nordens erhielt also einen_kiinstlichen, erschlichenen Schwer-
punkt. Man fiihrte, was den Andern angehdrte, so anhaltend
und andauernd zuriick auf Dénemark, dal man die selbstgemachte
Fabel endlich selbst fir wahr hielt. Sogar die deutsche Regierung
coqnettirte mit dieser aparten, nordischen Eigenthiimlichkeit. Den
Blick aufNorwegen und Island gerichtet merkte man selbst kaum
wie deutsch man geworden war, und suchte den Schwerpunkt
des Nordens in Dénemark, wo er gar nicht lag. Wie die
Franzosen sich die ganze Geschichte deS romischen Kaiserreichs
der Carlovinger aneignen, so stellte sich Danemark dem eigenen
Blicke dar als das Hauptland im Norden. Man untersuchte
nicht mehr; man glaubte und postulirte. Diesen falschen Vor-
stellungen gegeniiber offenbarte sich der wahre Zustand, die halb-
deutsche Beschaffenheit des Landes, mit grellen Farben. Statt
die Sache zu nehmen wie sie war, statt sie sich wenigstens histo-
risch zu erkliren, fafte man sie so auf, als ob Deutschland mit
einmal durch Anmafung die dinische Nationalitit mit Vernich-
tung bedrohe. Man verkannte die wahre Sachlage und verdarb
es mit der Nation, an welcher man nun einmal sich gekniipft
fand, und klammerte sich fest an den entgleitenden Trimmern der
nordischen Natur, die in Dénemark lingst zu Grunde gegan-
gen war.

Die Aufgabe Dianemarks war offenbar: in verjiingter Ge-
stalt, krédftig, als ddnisch-dentscher selbststindiger Gesammtstaat zu
erstehen.  Der Norden miiBte eine unvergessene Vorzeit fiir D a-
nemark werden, an der man mit Vorliebe héngen kann, ohne
sic deshalb nochmal zu erleben. Es ist eigentlich Zufall daB
Dédnemark durch die Verbindung mitIsland und Norwegen Erbe
der nordischen Denkméler und Zeugnisse ward.  Ohne diesen
Umstand wire es den Dénen schwerlich eingefallen die Bestand-

2
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theile der Monarchie zu verlingnen und seiner ddnisch-deutschen
Rolle zu entsagen. Jetzt wurden die ererbten Schétze zur Selbst-
verherrlichung miflbraucht und die Grnndtvige und Barfod er-
hielten Gelegenheit die Lige bis zum Extrem zu treiben. Wéren
aber, selbst bei dem Bande mit Norwegen und Island, die Ver-
hiltnisse im Geiste der Wahrheit und Redlichkeit gewiirdigt, so
wiirde die Folge ein suum cuique und eine unparteiliche Be-
achtung der Momente gewesen sein, welche Didnemark ldngst aus
der nordischen Gemeinschaft herausgezogen hatten. Man wurde
sich nicht mehr nordisch angestellt haben als man ist, und dem
Dentschthilm, in welchem man lebte und webte, nicht Hohn
gesprochen, nicht den Krieg erkldrt haben. Danemark verdankt
diese Verkiinstelnng jenen falschen Geistern, die es in die Irrwege
der Sopbistik und des erstunkenen Enthusiasmus gefiihrt haben.
Nichst der Ubeln Verwirrung, welche dies falsche Spielen mit den
Gebilden der eiteln Phantasie in die Geschichte und in das Leben
der dndern nordischen Reiche gebracht hat, ist cs eine fernere
iible Folge dieser Unthat daB nicht allein Ddnemark feinen ver-
wandten mdchtigen Bruder hohnend herausforderte und sich zum
Feinde machte, tondent dal auch die dndern nordischen Volker in
eine schiefe Stellung zu dem achtungswcrthen deutscher Brudervolk
gebracht werden. Man begeht die Thorheit von dem alten,
kiinstlich hervorgebrachten NationalbaBl, der die skandinavischen
Volker so lange gegeneinander entziindete, klagend zu faseln,
und man bedenkt "nicht da man sich eines weit groBer« Ver-
brechens schuldig macht, indem man das Princip verdammt, und
dennoch neuen HaB aussdet und die Antipathie gegen das deut-
sche Volk, welches an Geschlecht, Stamm, Art, Geschichte, Oiett
ligion, Instituten, Sprache, Gesinnung uns nahe verwandt ist,
gleichsam als naturgemdB predigt. In dieser Riicksicht ist der
specifisch dinische Skandinavismus offenbar ans verbrecherischem
Wege. Der ganze Norden zusammen ist nicht so méichtig und
volkreich daB er des ndhern Anschlusses an die iibrige germani-
sche Welt entbehren konnte. Wenn man von der Gefahr, mit
welcher Nusland, und der mit dufierm Firnif§ iiberzogene Sla-
Vismns uns bedroht, spricht, wie sollte man es denn versdumen
alle Zweige des grofen germ antscheu Stamms zu verniinftig
znsammenhaltender Einigung aufzufordern. Selbst also vereint
ist die Kraft dem Andrang kaum gewachsen. Dem Pansia-
visntitd miBte ein P angermanis mus entgegengestellt werden.
Durch fremde Elemente, besonders durch RufBland, hat der Sla-
vismus eine neue Richtung erhalten, die seine friihere, inoffen-
sive Eigenthiimlichkeit aufhebt. Doch hieriiber nachher. Jetzt
wollen wir das Bild von der Schddlichkeit der Agitation der
dénischen nationalen Partei vollenden.

Wir meinen daf erst die Agitation das ndhere Anschliefien
Holsteins und deutscher Elemente an Dénemark unnatirlich
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hat erscheinen lassen. Frither war der Gedanke davon nicht so wider-
lich.  Ter Holsteiner ist an sich loyal. Es gab Zeiten als er
sich rihmte zu Ddnemark gerechnet zu werden. Der Zustand
Deutschlands seit Anfang desJahrhunderts war nicht beneidens-
werth.  Man durfte sich freuen ausserhalb desselben mit Déne-
mark verbunden zu sein. In diesem Sinne war die Declara-
tion von 1806 populdr. Eine groBere Consequenz in dieser
Richtung, bei sorgfiltigerer Vermeidung verletzender Schritte,
wiirde dienlich und zeitgemdB gewesen sein. Die Einfiihrung
liberaler Institutionen wire heilsamer gewesen als der Eintritt
in den deutschen Bnnd. Man muB cs hauptsichlich der natio-
nalen Schwirmerei und der skandinavischen Agitation beimessen
daB ein gesundes Zusammenwachsen verhindert wurde. Alsdann
wiirden die Revolutionszeiten keinen Anlaf zi Streit und Hader
haben geben konnen. Man hétte gern Leute ans allen Gegen-
den nach Frankfurt wallen lassen konnen, die in der Pauls kirche
ein anschauliches Bild von der grofen deutschen Einigkeit erlangt
hatten, hinter welcher das Gespenst der Reaction mit so ver-
derblicher lauerte. ~ Durch gemeinsame Schritte auf dem Wege
zur Freiheit und Verfassung hétte man einen Verein angebahnt,
der die trennenden Gefiihle Icicht bewaltigt, und die Reaction
ausser den Grinzen gehalten hitte.  Statt dessen hat der an-
gefachte RationalhaB die Holsteiner verleitet der absolutistischen
Reaction in die Hinde zu arbeiten. Wir sehen hier deutlich
die Gefahr solcher iibel angeregten Gefiihle, welche so leicht zum
Werkzeug wider die Freiheit und zu Unterdriickung der Volks-
rechte und  des Fortschritts sichmisbranchen lassen. Von ver-
letzter oder geschmeichelter Nationaleitelkeit angetrieben vergifit
das Volk  leicht seine wahrenund hoherenlInteressen.  Die
Kunst der nationalen Patrioten besteht grade darin, einen solchen
Rausch hervorzubringen, und dann das magisch bezauberte Volk
zu leiten, wohin sic'wollen. Es lassen sich in solchem Rausche
leicht Fesseln schmieden und anlegen, deren Druck und Gewicht
man erst spater fihlt. So wurde Frankreichs Freiheit mehrfach
unter der Gloriole des Ruhms durch Eitelkeit geknechtet; so
geschieht es auch hier in Ddnemark, wo die Patrioten unbedingt
Skandinavismus und Sklaverei der Freiheit, in Verbindung mit
den deutschen Elementen vorziehen! Hier ist der Unsinn grofer
als dort in Frankreich, weil er gegen verbriiderte Stimme ge-
richtet ist. Man lernt ans den langen Kdmpfen zwischen Schwe-
den und Dénemark wie wenig Bedeutung die Stammverwand-
schaft hatte und daB man einander halite, weil dies der absoluten
Macht diente. Jetzt ist man soweit gekommen den unnatiirlichen
HaB der Schweden und Dédnen in den Gemdchern zu tilgen,
jedoch istder Fortschritt nur scheinbar, und es zeigt sich wie
wenig die  hohere Humanitét, die christliche Liebe Antbeilan
der Verdnderung hat, da dieselbe Flamme in einer dndern Rich-
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tung wieder anSschlagt und, ebenso théricht als unbefugt, wider
nahverwandte deutsche Bruder gerichtet wird. Wir wollen den
danischen Nativisten die Schuld nicht ausschlieflich aufbiirden.
Auch Deutschland duldet sdde Predigt des Haffes, und das
Volk wird nicht gewahr dafll die Firsten zuweilen im eigenen
Interesse den Brand angeschiirt haben und durch die bin und wieder
erregten Gefihle sich selbst anfrechtzuhalten gemiiRigt gewesen sind.

Obne den Schleswigholsteinismus als ableitendes Reizmittel
wirde manche Verfassung sich freier entwickelt haben, manche
Verschmelzung der Sonderinteressen und der kleinen Staaten leichter
herbei gefiihrt worden sein. Jedes einseitige Ankleben und hart-
nackige' Festhalten an der vartikularen Nationalitat, besonders
einer verschwindenden und nur historisch bedeutenden, ist dorische
Barbarei, und steht grell in Widerspruch mit der hehren, eini-
genden, ausgleichenden christlichen Lehre und Gesinnung. Ci-
vilisation und Christenthum gehen, wahrhaft aufgefalit,
durchaus Hand in Hand, und tragen einen kosmopolitischen
Charakter an sich, indem sie gleichmalig allen Nationalitaten seb
mittbeilen und sic vergeistigen kdnnen, so daf} ihre abstollenden
Harten verschwinden und ein héheres geistiges Geselz sie einigt.
Daher sind die Nationalitdten selbst nur berechtigt soweit sie der
Kultur sch als Mittel und férderndes Werkzeug darbieten.  Wer
ftcifsinnig an ihnen festhdlt wo die Kultur nicht langer mit der
Nationalitat zusammengeht, sondem sich den Gruppen der Na-
tionen als gemeinsam einigend mittheilt, der begeht eine Siinde
wider die Humanitdt und trégt die Schuld der Jsolirung und
Boruirtheit, zu welcher er sein Vaterland verdammt; — er ver-
slindigt sich am Christenthum.  Daher haben die voreingenom-
menen Flhrer der danischen Nation in dieser Riicksicht sogar ein
danisches Cbristenthnm, mit nationaler Farbung, poftulirt
und die Vorzige eines sdchen Chriftenthums in eitler Selbst-
gefalligkeit docirt. Es ist dies consequent; mit den Leuten dieses
Schlages lallt sich aber nicht raisonnircn; denn die Neflerion
haben sie langst aufgegeben. Man kann uns aber nicht ver-
denken, dall wir uns fern von desen Leuten halten und nur ein
allgemeines wahres Christenthnm, kein partikular danisches aner-
kennen und achten. Fur uns ist dese Richtung ein untrigliches
Kennzeichen des einseitigen Standpunkts, in welchem die dani-
sden Skandinaven verknichert sind.

Die Verderblichkeit der ganzen spedfisch danischen Richtung
bewahrte sch in 1848. Denn hatten die Danen sich nicht
durch selbe blos gestellt und ihre von Hans ans gerechte Sache
selbst befleckt, so wiirden die Holsteiner schwerlich dermalen ihren
Willen bekommen und den Krieg haben beginnen kdnnen. Wir
erfuhren bald, dal die groe nationale Sache flr die Firsten
doch nur eine Maske war, hinter welcher sich andere politische
Riicksichten bargen, so wie der Aufstand auch zum groflen Theile
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von dem reaktiondren Adel und den Feinden freier Verfassung
und Demokratie ausging oder geleitet ward, namentlich um der
Ausbreitung danischer Constitutionsluft Schranken zu setzen.
Hitte nun ein altes befreundetes VerhaltniB noch bestanden, so
wiirden die Liberalen in Holstein sich leicht mit denen in Dane-
mark verstindigt haben, und die reaktionire Bewegung wére an
dieser Einigkeit gescbeitert. Wie sollte das Volk Holsteins wohl
blind gegen die Vorziige freier Verfassung sein konnen und deren
Giiter von sich stofen? Nun aber wéhnte man fiir die nationa-
len Rechte und das ,groBe Vaterland" zu kémpfen, wéihrend man
doch nur, im Interesse der Fiirstengewalt und Adelsmacht, wider
die junge Volksfreiheit in die Schranken trat. Daher wird
Preussens und anderer Staaten Thcilnahme erklirlich. Wir dir-
fen diese Dienstbarkeit zu reaktiondren Zwecken als eine der bit-
tern Friichte der Nationalititsraserei bezeichnen. Die riicksichts-
losen Ausfille der dinischen Agitatoren, welche der deutschen
Erbitterung Nahrung gaben, tragen die Hauptschuld.

Und, wenn wir weiter gehen, sind dieselben fanatischen Agi-
tatoren nicht auch Schuld an der Nolle, welche Rusland iber-
nahm, und daB cs dem Londonertraktat den Vorbehalt einfiigte-
welcher thm AnlaB geben kann sich dereinst zum Schiedsrichter
des dinischen Geschicks zu machen? Wer wiirde je an ein Erb-
recht Nuslands, welches ldngst erloschen war, ohne diese unge-
cignete Auffrischung gedacht haben? Man gebe ihm einen Fin-
ger, die ganze Hand folgt nach. Auch hier haben wir einen
Beleg der Unwahrheit und der Verriickung, welche aus der skan-
dinavischen Agitation hervortrat. Die Eitelkeit dieses nationalen
Eifers geht schon daraus hervor, daB man der Losung der Fra-
gen dennoch keinen Schritt ndher geriickt ist, sondern fast bler
daran 1ist, als zuvor.

Die von uns bezeichnte Unwahrheit verrith sick in der
ganzen schiefen Auffassung der Skandinavisten, als ob Dénemark
witklich in der Lage waére, mit eventueller Aufopferung seiner
Selbststandigkeit und seines Gebiets, Rettung in der Aufnahme in
die Union der nordischen Reiche zu suchen. Diese ganze imagi-
ndre Hilflosigkeit ist eine kiinstliche Unwahrheit, erzeugt in dem
Gehirn der Parteiménner, die auf diesem Wege den eigenen Chi-
méaren nackgehen, und sie ist erniedrigend fiir die ganze danische
Nation. Wenn man es aufgiebt einen nordischen Charakter zu
affectiren, von welchem kaum Spuren da sind, und dem Zustande,
wie er ist, grade in die Augen sieht, sich mit Klugheit danach
richtend, so kommt eS nur auf Danemark selbst an einen, in
VerhdltniB zu seiner geringen Ausdehnung, wohlznsammengefiig-
ten kriftigen Gesammtstaat darznstellen, welcher so weit davon
entfernt ist Hilfe von seinen Nachbarn erflehen zu miissen, daff
er vielmehr im Stande ist ihnen selbst Hiilfe anzubieten. Diese
sonderbare Schen die Dinge zu sehen wie sie sind und den Ver-
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haltnissen angemessen zu bandeln, dies wunderliche Streben, die
Bedingungen seines Daseins lieber zn erbetteln oder sich dictiren
zu lassen. Macht, Ansehen, Selbsttbatigkeit hinzngeben fir
Schwachung und Hinsinken in den Willen Anderer, stempelt das
Wesen der ans sochen Voraussetzungen basirtcn Agitation als
Unwahrheit. ~ Das Streben ist zugleich demoralisirend im
hochsten Grade. Denn ist der Staat so bankerot an Nationa-
litat, dal er sch einem andemn Staate bingeben will, den er
im Besitz sochen Schatzes wahnt, so mufdte die Nation sich ja
auch ganz dieser rettenden, fremden GroRe hingeben und also
seinen Anspruch auf Individualitdt und Selbststandigkeit aufge-
ben. Diese Tilgung ans der Reibe der Staaten soll also als
ein Gut, als das hiochste Gut erachtet werden! Ist dies nicht
demoralisirend? Dies flihlen die Agitatoren auch sehr wohl, ver-
laugnen jedoch die notwendige Konsequenz.  Sie verfallen dadurch
noch tiefer in Unwahrheit. Sie reden anders als se denken,
und predigen offen in Widerspruch mit den Geflhlen, die sie im
Busen bergen. Es ist nemlich durchaus nicht die Meinung der
Skandinavisten Danemarks, da} sie in die beiden andemn Reiche
auszugehen beabsichtigen. Sie leben der stillen Zuversicht, daf}
wenn es zum Stiick kommt, Danemark doch unweigerlich primus
inter pares, der vornehmlichste Staat in der Union von selbst,
und die andemn faktisch beherschen werde. Es geht dies ans
s0 unzadhligen Ziigen und Winken hervor, da® nur ein Blinder
sich darliber tauschen kann. Die national angeregten Déanen
kénnen sch Danemark nur als Hanptland denken, grade wie
ibr Streit mit Holstein jetzt auch in dieser Selbstiiberhebung
beruht. Das ewige Gebimmel und Gebammel von der danischen
Vortrefflichkeit ist in Fleisch und Blut der Danen Uberher Uber-
gegangen. Mit dem redlichsten Willen ist nicht davon loszukom-
men. Weil man dall der Gedanke von Danen ansgcht, so ist
die arriére-pensée schon klar. Die Spur davon verrdth sich
bei der Debatte irgendwelcher Angelegenheit nordischer Art, wenn
Danen in Betracht kommen, oder sich vernehmen lassen.  Schwer-
lich erkennen se eine Tichtigkeit an, welche Uber die ihrer akorv-
phden hervorragt. Unter dem Namen ,nordisch" sucht Dane-
mark sch die Denkmaler und Zeugnisse nordischen Geistes der
Vorzeit anzneignen und die Verhaltnisse zu entstellen, wenn es
zur Verherrlichung Danemarks dienen kann. Es geschieht nickt
immer mala fiele; aber die Gemither der Danen find in die-
ser Richtung so durchdrungen von der eigenen Vorziglichkeit,
dald es zur zweiten Natur geworden ist. Das Hebel zeigt sch
besonders in der Hartnackigkeit, mit welcher ihre Ohr sich jeder
Belehrung verschlielt. Jede Hindentung daR se sch fremdes
Gut aneignen, wird mit Unwillen abgewiesen. Alle dese Schwachen
in ihrem ensemble sind charakteristisch zur Diagnose ihrer Prin-
cipalitetssucht.  Diese Schwéche aber ist wiederum ganz in Wi-
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derspruch mit ihren skandinavischen Vortragen, nach welchen man
glauben sollte, daR sie allen Halt und Gleichgewicht verloren und
nur nach Rettung von der eigenen Nichtigkeit sich sehnten und
se bei uns suchten. Weit gefehlt! Sie meinen wirklich mir den
Vorrang leichter bei uns als bei den Deutschen behaupten zu
kdnnen, und sind des gewil, da® man ihnen das Principal,
auf Grund der ,historischen Erinnerungen, der hervorragenden
Rolle in alten Tagen, der héheru Cultnr" u. s. w. nicht versagen
wird. Sie suchen das Centrum des Nordens bei sich selbst.
Trate dese ihre Meinung offen an den Tag, so wirden se sich
dad Spiel verderben; deshalb missen sie heucheln und simuliren,
sich anstellen und Komedie spielen, wozu sie eine besondere An-
lage haben. So wird das Streben wieder in eine verkehrte
Spur geleitet; denn offenkundig will man dem deutschen EinfluRR
sich entziehen, wird nun das Centrum der Union nach Dane-
mark gelegt, so ist ja derselbe deutsche EinfluR wieder da und
es ist sogar anzunehmcn dall derselbe sich in einem weit groRem
Umfange geltend machen und durch Danemark, sich aus ganz
Skandinavien erstrecken wird.

Auf den Grnnd aller dieser naheliegenden Betrachtungen
muldten die besonnenem Schweden und Norwegen dies ganze skan-
dinav. Streben mit verdachtigen Augen ansehcn und das Zutrauen
zu einer solchen Union aus kinstlichen Grunde verlieren. Die
Norweger insbesondere waren nicht so leicht zu tduschen, denn
sie waren durch Erfahrung gewitzigt, und sie wuflten von friiher,
wohin eine, vermeintlich auf Gleichheit und Selbststandigkeit be-
grindete Union mit Danemark, gefiihrt hatte. Die Skandinaven
vermochten uns hinsichtlich ihrer arriére_ pensée nicht zu
tduschen. Es mufte uns als sonderbar auffallen, dal® der an-
scheinende Bettler zugleich Herr sein wollte.  Danemark ist wie
ein Boot, dad ein Schiff um Rettung angeht mit dem Vorbe-
halt, wenn die Besatzung gerettet worden, das Steuer selbst zu
Ubernehmen. Schon der Nothruf war verdachtig; denn die Lage
Danemarks war nie anders bedenklich als die Thorheit seiner
Leiter sie in jedem Stadio bedenklich machte. Die Idealitat der
skandinavischen Idee mochte anlockend genug auch bei uns wirken,
und die Begeisterung der Jugend nnd der Geselligkeit hat auch
ihr Reckt. Aber wenn cs emste Dinge angeht, so laBt man
dem Ernst und der Erwagung ihr Recht, und sieht sich vor,
ebe man den Schatten statt der Juno umarmt. Es erklart sich
hieraus die schwebende Form des Skandinavismus, soweit man
ihm hier gastfreie Aufnahme gonnte. Man beschrankt sich hier
auf ein ,geistiges Zusammenwirken", und macht Halt wenn von
dvnastischcr Einheit die Rede ist. ~Man geht hiemit um den
Brei herum, und meint jedenfalls nicht viel. Denn Skandina-
vismus in der Luft, ohne bestimmten politischen Zweck, ohne
dynastischen Einheitsgedankcn, ist leerer Unsinn; da dieser Zweck



24

bei uns fehlt, so darf man sagen, daB der Skandinavismus
dieser Art wenig Anklang bei »ns gefunden. Man brauchte ihn
als Gemiithoreiz, um sich in eine angenehme, enthusiastische
Stimmung zu versetzen, als Zeugnif der guten Gefiihle fiir
Schweden, in welche denn auch, bei iiberstromenden politischen
Rausche, Dénemark mit eingeschlossen wird, ohne daB man sich
recht bewuBt wird was man dabei denkt.

So erkennen wir also den von uns betrachteten ddnischen
Skandinavismud als eine kiinstliche Pflanze, der die rechte
Wurzel fehlt — (insofern sie nicht in dem wiihlenden Ehrgeiz
der Urheber zu suchen ist). Er ist triigerisch in seinen Voraus-
setzungen und unwahr in seinem ganzen Wesen, daher er auch
bisher nur Schaden und keinerlei Nutzen bewirkt hat. Der ver-
derblichste Nachtheil besteht in der unniitzen, unzeitgeméiBen, tief-
reichenden  Erbitterung unter Hauptzweigen des' germanischen
Stammes, die vielmehr durch feste Bande der Freundschaft und
Verwandschaft vereint sein sollten. Die daraus entsprungene
blutige Fehde hat den Rif nur noch weiter gemacht. Ja, was
das drgste ist, diese feindliche Stellung, die das ganze Skandinavien
so ungeeignet gegen Siiden hat einnehmen mussen, hat es ans
der geeigneten Richtung nach Osten hin herausgedringt. Selbst
die GroBméachte wurden verleitet einer Illusion nachzugeben als
handelte es sich wesentlich nur um bestrittene Erbrechte und um
einen Zwist zwischen verschiedenen Linien des Oldenburgischen
Hauses, und so ward der Londoner Traktat erschaffen, welcher
wesentlich als das Resultat russischer Politik und Staatsweisheit
7u betrachten ist.

Erst nach Ausbruch des russischen Krieges gingen den Weft-
michten die Augen auf. An der Donau lernte man was an
der Ostsee bevorstehe. Daber bot sig der Skandinavismus dar,
als ein mogliches wirksames Mittel wider zu gewdrtigende russi-
sche Uebergriffe. So entstand die europdisch-skandinavische Idee,
welche alsbald mit dem unerkannten Treiben des danischen Skan-
dinavismus verwechselt wurde und diesem unverdienten Vorschub
leistete.  Der Instinkt ward hier das leitende Princip.  Selbst
die Gemeinsamkeit in der Neutralitit wirkte anndhernd. Der
Traktat vom 21Istcn Novbr. mufite dem Streben eine neue Wen-
dung geben, insofern er der erste Schritt zur Emancipation von
RuBlands iiberwicgenden EinfluBe ward. Hiemit traten die un-
niitzen Streitigkeiten iber Eidergrdnze und Schleswig als irre-
levant in den Hintergrund. Man schaute jetzt nach Lavpland
und der finnischen Grinze, und man fand endlich, da ein ge-
sunder Skandinavismus die Grinze des Nordens nach Osten hin
ins Auge zu fasse« habe. Hier liegt seine Aufgabe, und cs ist
auffallend genug, daB der Impuls zur rechten ErkenntniB der-
selben von Aufien kommen mufite.

Jetzt also ist eS klar, dal ein rationeller Skandinavismus
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keineSnegeS gegen Deutschland Front zu machen, sondemn viel-
mehr mit Deutschland sich innigst zu vertragen und zu verbun-
den habe. Er hat die nordisch-germanische Nationalitdt inS-
gesammt zu umwehren, und wider einen russischen SlaviSmuS
sicher zu stellen. Es gilt diesen znrlickzuweisen, insofern er un-
zweifelhaft die Tendenz hat westlich vorzudringen und sich bis an
die Meere Europas anSzudehnen, wie es bereits mit Finland
geschehen ist.  Der Wachtposten Skandinaviens ist am weillen
Meer, nicht an der Elbe oder Eider. Er hat sch an Deutsch-
land anzulehnen, statt ihm zu trotzen. Kein HaB, kein widriges
Geflihl ist ftattnehmig nach der Seite hin, sondem ein Trutz-
und Schutzbindni. ‘ Dies die neue Phasis, die dem Skandi-
naviSmus erst gegeben werden muB}, jedoch schon aus den osfi-
ciellen Betrachtnahmen der Westmachte hervorgebt.  Dies der
wahre Skandinavismus, seine vernlnftige Berechtigung, sein
politisches Ziel. Der danische Skandinavismns ist gegen diesen
ein blindes Tappen in der Irre, nach Leidenschaft und partiku-
larer Einseitigkeit und gehdrt einer unberechtigten, partikularen
Gefuhlspolitik an.

Auch mu® man den Schweden die Gerechtigkeit widerfahren
lassen, dal® se den Skandinavismns meist unter diesem Gesichts-
winkel aufgefallt haben, und sch durch ihn in der Stellung wi-
der RuB3land haben stirken wollen.  Nur dieses, nur den Zu-
wachs von Provinzen, die mit Schweden identificirt werden und
cs mit HilfSmitteln versehen konnten, hat der sdmedsche Staats-
mann vor Augen gehabt. InftinktmaRig hat der Schwede jede
Union nur nach dem Maalistabe der Moglichkeit Finland wieder-
zuerlangen, gemessen, und die Union mit Norwegen genugte ihm
deshalb eigentlich nicht. Auch die Union mit Danemark wird
instinktgcmal nur ebenso bemessen, als Complement dessen was
die Union mit Norwegen nicht erfilllite. Mochte ein ebenso ge-
sunder Instinkt die Danen leiten, so wirden se bald ihren
Zwist mit Deutschland an den Nagel hangen und flr eine herzliche
Ausgleichung und Verséhnung Sorge tragen und ihre Feindschaft wi-
der Deutschland fahren lassen. Der Skandinavismus wirde alsdann
in einem Pang erman ismus aufgehen, und in einem solchen
Biindni3, welches nicht stark und umfassend genug sein kann,
wenn es seiner Aufgabe gewachsen sein soll, kann man nur die
Kraftigung und Starkung jedes einzelnen Gliedes anstrebcn und
wir mogen daher den Wunsch aussprechen, da® Danemark, weit
davon entfernt den geringsten Tbeil seiner deutschen Provinzen
einzubiilcn, deren noch mehrere erlangen und vielmehr vergrofiert
werden mochte.

Soll daher die Rede von einer nordifchen Union mit dyna-
stischer Verschmelzung sein, so mul® man wiinschen, dal® Dane-
mark wenigstens ganz und ungeschmélert in dieselbe eintrete und
%0 viele deutsche Elemente mit hineinbringc, als nur denkbar
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rind thunlich ist. Die Union wurde daher nicht auf nationaler,
partikularer Basis zu errichten sein, sondem ans einer praktiseh-
politischcn, militar-defensiven. Soll aber das sekundare National-
princip dennoch Beriicksieltigung finden, so ist mir die ganze
germanische Bolkergruppe, mit EinschluR Skandinaviens, ins
Auge zu fassen und Danemarks Beitritt, mit seinen deutschen
Staatsthcilen, kann nur eine Aussicht und eine Burgschaft ge-
wahren , dal dies der erste Schritt zur Verblindung der ganzen
germanischen Nationalitdt sei, welcher Schritt keinesweges isoki-
rend und ansschlie@end sein darf. Mit dieser Aufnahme des
Gesanuntstaats Danemark fallt denn auch die Pratension dessel-
ben , eine nordische Personlichkeit darstcllen zu wollen, hinweg.
Der Dane bleibt dann was er ist, und war, ein verbindendes
Ucbergangsglied, ein Mischvolk mit einander ausgleichenden
Nationalitaten.

Vielleicht ist es schon zu spadt zur Realisirung des so ver-
nunftigen Gedankens; vielleicht ist die Erbitterung so tief ein#
gedrungen, dal® ein ehrlicher Gesammistaat Danemark unmdg-
lich bereits geworden. Man héatte dann nur zu bedauern, daR
die skandinavische und eiderdanische Agitation so giftige Friichte
getragen. Wir halten jedoch Verséhnung, wenn ehrlich gemeint
und geboten, fir moglich, wenn man die Sache nur grindlich
und recht angrcist. Ohne BuRe ist die Besserung nicht mdglich.
Der Deutsche mul sich davon Uberzeugen, dall eine andere Ge-
sinnung eingetreten ist, dann wird der blinde HaR ans der
Seele des Holsteiners schwinden, und man wirde dann mit Ruhe
die Bedingungen des geeignetsten Zustands erwagen koénnen.
Hieinit ware schon viel gewonnen. Der Holsteiner ist ebenso
fteiheitlicbend und aufgeklart wie wir.  Eine verninftige Ord-
nung, welche die Freiheit zum Zweck hat, wird ihren Reiz sicher
ansliben, sobald nur die stupiden nationalen Ricksichten zum
Schweigen gebracht sind. Es gilt insbesondere dort die ver-
ninftige Mittelklasse fiir eine sdche Ordnung gewinnen. Es
ware zu verwundern wenn diese den isolirendcn Stimmungen
Raum gébe und se sich krampfhaft an eine Chimare vom ,einigen
grollen Vaterlande" festklammerte, Uber welche nur noch schwache
lllusionen vorherrschen.  Ja, se wirde vielleicht erkennen, daR
dieser Anschlu® an Danemark, und an die nordisch- germanischen
Elemente, grade der einzige Weg ift eine hdhere Einigung ans
praktischem Wege, zum Frommen Aller, zu finden.

Nach allem diesen ergiebt sich die Rolle, welche die Vor-
sehung selbst Danemark angewiesen hat, mit unzweifelhafter
Klarheit. Es hat nur den Pfad zu verfolgen, der ihm in der
Geschichte und der Entwickelung seiner Staatsverhaltnisse vor-
gezeichnet ist. Nur die Geschichte selbst kann den Dingen ihren
Lauf geben, und wehe der frevelnden Hand, welche willkirlich,
nach den Gebilden der eigenen Phantasie, nach den Begierden
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einer frechen Selbstliebe, in den natirlichen Lauf der Dinge, in
die Speichen des Schickstilsrades eingreift. ~ Nicht ohne Zweck
und Sinn hat die Vorsehung Danemark an Deutschland ge-
kniipft ; seine Mission ist es ein verbindendes, einigendes Mittel-
glied abzugeben, und die Verhdltnisse und Elemente weise zu
pflegen, klug zu erhalten, maafhaltend zu respektiren, die es im
Stand s#zen seine Mission zu erfilllen.  Seine Selbststandigkeit,
die kraftige Ordnung und Pflege der Freiheit geht hiemit Hand
in Hand. Es braucht Nichts, weder Sprache, Sitten noch
Nationalitat aufzugeben; & soll se nur dem hoher» Znecke
dienstbar machen. Der Fortschritt der Menschheit und der Ci-
vilisation, die Grindung und Sicherstellung der Freiheit fur das
zwar gesunkene, jedoch seiner Bestimmung bewulte Europa, liegt
in der Sphéare seiner Zwecke und Mission. Déanemark zeige sich
hievon beseelt, 0 hat cs sich selbst, seinen Wahn, seine Uble
Neigung Uberwunden, und den Weg zur Achtung gefunden. Es
liegt vor Tage, dal} zwischen Schweden, Norwegen und Deutsch-
land kein Nationalhal® besteht. Dieser liegt also nicht in dem
Gegensdtze der Nationalitditen, — und es muB, es kann mir
Danemarks Schuld sein, wenn die Keime eines Hasses, die es
selbst gesdet und gendhrt hat, sch wuchemd verbreiten.  Sieht
man etwa in sdwmedsch Pommern mit Verachtung zurick auf die
Zeiten der Verbindung mit Schweden? Ist die Anwendung auf
das nahe Holstein nicht eine ielbstfolgliche? Ist der Gegensatz
hier nicht ein weit milderer, hier —'

wo der danischen Pfliger den Deutschen,
dieser den Danen verlieht — ?

Ist hier ein so scharfer Gegensatz entstanden, so mu die
Ursache in Krankungen zu suchen sein, die das Gefiihl erbittert
und vergiftet haben. Liegt die Umsache nicht nahe? und wird
der Dane se nicht leicht finden, wenn er in den eigenen Busen
greift und nur Hal und verbildeten Eigenwahn findet? Und,
wie die Schuld hauptsichlich bei den Danen liegt; so sind se
es auch die den Rif3 heilen kdnnen und missen. Kann man sich
einen edlem Berus denken? Ist es nicht Sinde und Schande,
dal® ihre vermeintlich hochstehenden Leiter desen Beruf verken-
nen? Ist die Aussthnung, die Verbriiderung aller germanischen
Stdmme nicht etwa ein hohes, hehres Ziel? Ist dies nicht auch
der Weg zur besonnenen Nealisimng der Freiheit, welde in
den angelsichsischen Zweigen des Stammes, in England und
Amerika 0 groRartig sich entfaltend, wirklich eine germanische
Freiheit genannt werden mag? Waren die Gemdither in Holstein
erst durch Auss6hnung beruhigt, so wiirden se auch das Gute
erkennen, was selbst in den Excessen der Danen seit 1848 so
wohlthnend hervortritt, der Ernst mit welchem selbst die Irren-
den die Freiheit wollen. Ware es nicht an der Zeit, da® man
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fid) in ungestorter Nnhe in der Pflege der wahren Giiter er-
gehen sollte, statt sid) mit schleswigschen Unsinn abzuguélen und
die Kinder, denen man das Dénische einpaukt, wie gewonnene
Schafe zu zdhlen? Mit der Gesundheit und Besonnenheit wird
and) die tiefere Neigung fiir Freiheit und Gerechtigkeit hervor-
treten, und man wirde die Zustinde bald beneidenswerth finden,
die jetzt das Bild widerlicher Beschrinkung an sid) tragen. So
werden cndlid) and) die Negierungen in die Bahn einlenken, auf
der sic jetzt Gefahr wittern, wei% sic Unsinn in den einseitigen
Excessen der Gefiihle bemerken. Gestiitzt durch Sinn und Geist
unserd Nordens konnte Danemark der Trager der conftilutioncllen
Ordnung und der verniinftigen Volksfreiheit fiir ganz Deutsch-
land — und somit fiir ganz Europa werden. Ans Dénemark
kommt es also gewisserinaaBen an, ob Despotie vom Osten her den
Westen bewidltigen konne, oder Freiheit hier sicher ihr HanS
bauen konne. Dinemark bildet jetzt gleichsam den Schlufistein
fir das hehre, edle Gebdude, in dem wir wohnen sollen, wenn
wir Verstand haben es zu bauen. Wire es nid)t Sinde und
Schande wenn dieser SchluBstein verworfen werden miifite, weil
er nidst taugt, weil er sid) nidst einstigen 1dft und will? Sollten
die eiderddnischen Wahngebilde Madst haben den Stein so miirbe
zu machen, daB er untauglich wird? Mogen gleich die dénischen
Wortfithrer Aufgabe und Berns Dmks. nid)t anerkennen, so
herrscht dod) im Volke ein dunkles Bewuftsein dariiber vor, und
es halt nur deshalb fest an jemer, weil cs sie der Freiheit er-
geben wahnt. Besonders aber ist England dariiber im Reinen.
Es hat die Erhaltung und Stirkung der konstitutionellen Frei-
heit im Norden vor Augen, und ist wider den Fortschritt des
russischen despotischen Princips nach dieser Seite hin auf seiner
Hut. Dies ist das Princip seiner Begiinstigung des Skandina-
vismus. Es mag dabei seinen Vortheil, seine Erhaltung und
die Aussicht vor Augen haben, durch die Sympathie der kon-
stitutionellen Staaten sich zu stirken. Gute Politik und das
wahre cigene Interesse fallen oft zusammen. Das Biindnif mit
einem constitutionetten Skandinavien ist England fiir alle Fille
gewiB, und fiir den Fall eines allgemeinen Krieges wichtig.
Selbst Frankreich kann, seiner jetzigen, der despotischen Form be-
diirftigen Periode ungeachtet, weder seine liberale Vorzeit, nod)
seine natiirliche Wahlverwandschaft verlingnen. Daher mufi e§
fir die Realisirung einer zweckmiBigen nordischen Einheit giinstig
estimmt sein. Es sind daher die beiden grofen Punkte zu
eachten: ob der Streit mit den deutschen Elementen auszu-
gleichen stehe, und ob die Thronfolgefrage anmoch einer weitern
Erdrterung unterworfen werden konne? Allerdings offenbart die
Geschichte der letzten schleswigschen Stdndeversannnlung einen
unheilbaren Brud), eine feindliche Stimmung, die nickt %eicht Zu
iiberwinden sein wird. ~ Und dcnnod) ist Skandinavismus ohne
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Beseitigung dieser Spannung undenkbar, und Dé&nemark tbate
dann besser sick Deutschland ganz und gar anzuschlieBen. Oder
es mufdte die so lange befirchtete Auflosung des danischen Staats
eintreten; das kontinentale Danemark mifte nach Stden gehen,
Seeland schwedisch werden.  Eine schone Aussicht wahrlich!

W ir aber halten den Streit flir ausgleichbar. Wir halten
ein einiges, geschlossenes Danemark, mit skandinavischer Zukunft,
fur moglich, und, wie wir es vorher dargelegt haben, fir eine
wesentliche Bedingung einer Freibcitsentwickelling in Verbindung
mit einer ganz Deutschland umfassenden Bnndespolitik.

Vielleicht wird cs noéthig sein die Herzogthlmer vorerst in
eine weniger verschmelzende Lage zu Danemark zu stellen. Die
Entwickelung der Individualitat ist fir den Frciheitszweck ebenso
nothig, als die Vereinigung. Eine Erbvcrbriderung nach dem
Vorschlage Blirens, scheint wenig praktisch, da sie die Verbindung
zu weit hinausschiebt, und einem Wechsel ohne Zeitbestimmung
gleich kommt. Es kommt Uberhaupt, wenn die dynastische Iden-
titat verlangt wird, in Betracht, ob der oldenburgische Stamm,
auf dessen Antecedentien gesehen, so respektabel er auch ist, fur
einen nordischen Gesammtthron sich eigne. Die Reminiscenz des
Absolutismus, der Verbindung Norwegens, der besvndemn Be-
ziehung zu Rusland, sind sehr schwer zu beseitigende Bedenklich-
keiten. Fir das Ziel, wie wir es hingestellt haben, scheint nur
ein von Antecedentien unbeirrtcr, mit dem Freiheitsmorgen fir
ganz Europa identisicirter Furstenstamm zu paffen. Ein solcher
ist im Norden bereits vorhanden, daher man schwerlich von dessen
Berechtigung und Beruf absehen kann. Es gilt hier ja auch
das Axiom der Weisheit: was du thun willst, thue bald. Das
wie? mag der Weisheit der Kabinette und wirklicher Staats-
manner Vorbehalten sein. Fir uns genlgt cs ein hohes, schones
Ziel hingestellt zu haben. Die Ausfihrung fallt andern Kraften
anheim, nachdem Bedeutung und Tendenz des Strcbens klar
erkannt sind.

Schlichbetrachtimg.

Die Losung der grolen Frage: ,ob die schéne, groRartige,
ansprechende Form welche Munch der standinavischen Idee giebt,
praktisch ausfiihrbar sei?" ist nur von dem Gange der Geschichte
selbst zu gewartigen. Das menschliche Gemiith liebt es ungebunden
zu schwarmen und vermag selten die naheliegende Pflicht von den
fernen Gebilden der, durch Humanitatszwecke angeregten Phan-
tasie zu scheiden. Da jedoch die nachsten Schritte, die der be-
schrankte Geist leider oft kaum fest ins Auge zu fassen vermag,
nemlich Aussdhnung, Besserung und Selbstbetrachtnng danischer
Seits, treues Festhalten an wirklichen Gitern und kluge Ent-
wickelung der Gesammitstaatsidee so klar vorgeschrieben sind, o
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kann man, diesen mit Ernst nachstehend, rnhist die fernere Ent-
wickelung abwarten und vorerst an der Realisirung der Bedin-
gunsten arbeiten. Denn, wer den Zweck will, muB die Mittel
zunichst herbeischaffen und keine Stufe iibersprinsten.

Sollten wir nun {iber die Ménstel in der Darstellnnst des
Norwegers uns dussern, so kiesten dieselben gewiBlich nicht in der
Nichtung, wo das ,Fcedreland" sie sucht, sondern in der Ein-
seitigkeit , die in allen menschlichen Betrachtungsweisen durchaus
unvermeidlich ist.  Einseitig ist die Auffassung des Gewichts,
welches er dein abusiv herbeigezogenen deutschen Element in Déne-
mark selbst beilegt. Er hat hierin den Deelamationen der Natt#
visten ztt grofen Glauben geschenkt. Frederik VI. war so di-
nisch als ein Fiirst nur sein kann, und das nationale Ursprungs-
gefiihl biegt sich gleich nach den vorwaltenden Umstinden und
Interessen. Man denke nur an die Lehmann, Clausen, Moltkes,
deutschen Ursprungs, — oder an dic Gottorper in Rusland.
Konnte man es Nikolaus oder Constantin anmerken, daB sie
deutscher Herkunft waren?  Dagegen st der Einfluf deut-
scher Bildung und der deutschen Tbeile des Staats von ihm
nicht iberschdtzt-  Auch ist die Affinitdt mit dem Norden selbst
weniger verloren gegangen als Munch sich vorstellt. Die Iden-
titdt der norwegischen und deutschen Sprache ist nicht zu bezweifeln,
ebensowenig die Beziehung zur gemeinschaftlichen isléndischen
oder nordischen Quelle, die im frihen Mittelalter diinska tunga
hief. Bon der Gefahr, welche dem Westen von Rufiland her
droht, ist es schwer sich eine solche Vorstellung zu machen, welche
selbe weder unter- noch iberschitzt. Der Ausdehnungstrieb des
grofien asiatisch-europdischen Reichs ist unbestreitbar. Ob derselbe
aber nicht leichter in Schranken gehalten werden konne durch mo-
ralische Baude der Achtung und des Einflusses von ganz Eu-
ropa her, durch freundschaftliches BcerhdltniB und Verstindigung,
als durch drohende Attitiide, Mifitrauen, defensive Biindnisse,
erfordert eine weitergehende Erdrterung. Wirde der bloBe Bei-
tritt des danischen Elements auch nur das geringste Moment
abgeben ein Gleichgewicht an Macht hier hervorznbriuge» ? Die
Russen mit nnserm MaaBstabe messen ist fiberhaupt unzuldssig.
Manche Tugenden, die bei uns verloren gegangen sind, haben
sich dort bewahrt, und der natiirlich gute Standpunkt des Volks
ist unverkennbar.  Man sollte den Teufel nicht an die Wand
mahlen und den Skandinavismus ebensowenig auf Vorurtbeil
gegen Rusland, als auf Antipathie gegen Deutschland bauen.
Der Pangermanismns ist genugsam durch das Gute, was man
gemeinsam entwickeln und geniefen kann, begrindet. Ein jeder
fege vor seiner Thiir und respektive den Nachbar, moge er Ger-
mane, Slave oder Russe vom moSkowitischen Korne fein. Fin-
land ist allerdings durch Verrath gefallen, und seine Eroberung
ein unvertilgbarer Fleck. ~ Aber, was geschehn ist, ist geschehen,
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und der Finne selbst muf deck die Hanptftimme haben. Auch Not-
wegen wurde durch Verrath eingebiifit; deuvech wird die also
bewirkte Scheidung fiir ein Segen angesehen. Wenn es nun
iiberhaupt unzuldssig ist Biindnisse der Freundschaft aus der
Basis einer Feindschaft wider eine andere Macht oder Natio-
nalitdt eiuzugchen, und bei dieser Gesinnungen vorauszusctzen,
die wenig chrenvoll sind, so lange keine positive Data eine
solche Boraussetzung rcchfrrtigen, so kann man auch einen Skan-
dinavismus mit offenbar feindlicher Richtung gegen RufBland
weder moralisch noch staatsrechtlich gerechtfertigt erachten. Dieser
Beisatz zu den Motiven einer, ibrigens sehr winscheuswerthen
skandinavisch-germanischen Verbindung, ist daher durchaus ver-
werflich, und wirde eine Billigung bei keinem Kabinette finden
konnen und diirfen, wenn nicht neue, schwerlich zu gewértigende
Veranlassungen abseiten der GroBmacht, welche sowohl Schweden als
Danemark gegeniiber, ein durchaus edles, anerkenncnswerthes,
verbindliches Betragen bisher bewdhrt hat, positiv ciutreten.
Aus demselben Grunde sind auch die Bedenken wider die lieber-
traguug der Hegemonie in einem solchen Bunde an einen Fiir-
sten oldenburgischen Stammes nicht begrindet. Dagegen ist die
Unterscheidung eines berechtigten Skandivavismus von dein un-
berechtigten, Ubeln, selbst verbrecherischen, danischen sehr begriin-
det. Es ist zu vermuthen, daf das danische Ministerium in
seiner bekannten Circularnote nur von der letztem Gattung des
Skandinavismus hat rede» wollen, daher es sehr erkldrlich ist,
daB der auswirtige Minister Schwedens sich gleich hdchst be-
friedigend dber den Inhalt derselben aussprach, wéhrend der
Kénig von Schweden es nachher passend fand sich stdrker dar-
iiber auszusprechen und zu beschweren, daB Hr. von Scheel den
Schein nicht sorgfiltiger beseitigt, als ob die schwedische Regie-
rung irgend sich zu solchem SkandinaviSmus herabgelassen, und es
positiv zu behaupten, daf derselbe ausschlieflich der literdren
Debatte augehore.

Man hat eS also in der Beurthcilnng des Skandinavismus
mit einem ideellen und einem positiven Elemente zu thuu, einem
theoretischen und einem praktischen, die sich wechselseitig begranzen
und dnrchdringen. Die Auffassung beider ist jedoch wieder nach
der Verschiedenheit des subjective« moralischen und politischen
Standpunkts, in dem sich der theoretische, wie der praktische
SkandinaviSmus verkorpert, personisicirt und individualisirt, zu
unterscheiden. In dieser Riicksicht stellen sich zwei Gruppen her-
aus.  Die cine, welche das au sich gute und berechtigte natio-
nale Gefiihl zur Basis nimmt, entwickelt inisbrauchlich aus dieser
an sich respektabely Basis, das Nationalitdtsprincip als unbe-
dingt herrschend und maasgebeud. Es ist diese Ausartung eines
urspriinglich guten Gefiihls recht eigentlich atheistisch; sie ist eine
Selbstvergdtterung, die sich zur wahren nationalen Bruderliebe verhélt
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wie der PapismuS zum Ehristentbum; sie ist revolutiondr, anar-
chisch und eine Behausung der Eigenlicbe, der Herrschsucht und
deS Ehrgeizes. Der andere Standpunkt ist human, auf Recht
und Riicksicht gebaut, und respectirt die Nationalitdt in ihrer be-
dingten, begrinzten Sphére. Die Aufgabe DuckS. ist es das
anarchische, unduldsame HaB und Rache athmende, selbstsiichtige,
antireligiose Nationalitdtsprincip vorerst zu bekdmpfen und zur
Unterordnung zu bringen, und erst dann, wenn es der rationel-
len Politik gemdB sich selbst geordnet hat, auf dieser Ordnung ge-
stiitzt, die Frage von einer Verbiindung und Verbriderung mit
dem Norden zu lésen. Dann mag man von dem Standpunkte
rationeller Ordnung und Politik aus, sowohl den ideellen Skan-
dinavismus, den gemeinsamen Anschluf an die béhern, humanen
Ideen, erwégen und entwickeln, als auch praktisch die duBern
Verhiltnisse demgemdB zu ordnen suchen.
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