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Itmitrkningtr.

^ L iin e  Afhandling cv flicvcn i Slutningen af forrige Maancd og var bestemt 
t i l  at meddeles i det Hefte af Nord og Syd, der stalde udkomme til denne 
Paaste. Da Afhandlingen er sendt os tilbage, troe vi at burde meddele den 
som P)ece, mcd Tilsvining as nogle Bemærkninger, derforanlediges af de senere 
Begivenheder.

B i vente, som tidligere og oftere anført, ingen synderlig Indgang og 
Frugt nf vore Meddelelser, og de kunde for den Sags Skyld gjerne holdes t i l 
bage. Men vi ville ikke svigte Kaldet at asgive et Vidnesbyrd om vor Tid, 
der kan blive nyttigt i andre Lider og Tilstande. Det stal ikke tjene vor Tid 
t i l Undskyldning, at Resterioner, der kunde have bragt den tilbage fra sine A ft 
veie, have været utilgængelige sor dem, der have Indflydelse paa vore Anlig
gender. Udfaldet har relsærdiggjort vore tidligere Udsagn, og saaledes troc vi 
det fremdeles vil stee. Da v i fan ofte have anført den gamle Sætning: „Hvad 
de Mægtige forbryde derfor bøde de Sntaa," eller at Folket stedse betaler G il
det, imens de egentlige Gjerningsmænd vide at unddrage sig den Lidelse, som 
de paaføre Andre, saa ntaae vi stiar anmærke, at Skylden for denne Tingenes 
tilsyneladende høist uretfærdige Gang ikke gauste katt tages fra selve det lidende 
Folk. Bar det aarvaagent for sit Bel og betænksomt i sin Adfærd, saa vilde 
den naturlige Bevidsthed om, hvad der udfordrcs for at undgaae Fare og for 
at bevare sig selv, nok gjore sig gjeldeude. Folket er vistnok forledt, men det 
er dog ikke uden Brøde i Henseende til sin ydre og indre Forstyrrelse. Ratio
nens B ifa ld , dens egen Eftergivenhed, dens Utrostab imod den sunde Følelse 
og Forstand gjor den deelagtig i den 2) a ar stab, der er den fremherskende ind
bildte Selvklogskabs Frugt. V i kunne alligevel indsee, at naar det hele Le
geme lider, Delene ntaae lide med. Hvor Rationer og Stater i deres Forblin
delse gaae til Grunde, titaae de Enkelte styrte med i Gruus. Men hvortil 
skulle vi vende os med Haabct om at Hjem søg elsen ntaa tage eu heldigere Ven
ding og en snar Ende? hvad ntaae vi selv gjore for at Valgsproget: „Hjclp
Dig selv, og Gud vil hjelpe D ig," nma erholde den rette Tydning? det er i 
Hovedsagen LEmnet for de følgende Betragtninger.



Om dør offentlige Debats Karakker og Vicrbi.

w t  Aar er netop henrnndet siden Danmark optog den af Oprurspartiet i 
Holsteen ntcb Overmod henkastede Stridshandsie og saae det hele Tydstland ile 
det t i l  Hjelp imod os. Nationens Aandedræt besjæledes fra det Oicblik af 
en vistnok varm Kjerlighed til Fudelandet. af en glubende Ive r for dets 
Wre, af et agtvcerdigt og ncrsten hensynslust Mod. En tilsyneladende forkeert, 
og i al Fald uheldig Ledning af Krigen og en forstilet Ledning af de diplo
matiske Forhandlinger syntes at gjore Nationens Opoffrelser og Anstrengelser 
aldeles frngtesluse. Man saae alligevel kun paa den forudsatte gode Mening 
hos dem, der havde paataget sig Ledelsen. Man undskyldte A lt, og man leed 
v illig t. Man holdt ud indtil man omsider saae sig nudt t i l  at opgive de Perso
ner som Begivenhederne havde opgivet. Men der kan ikke tankes nogen mere 
undskyldende Form for denne Forandring end den, hvormed det ny Ministerium 
i sit Program tilegnede sig det forrige Ministeriums Politik. Det lod kun ane 
at der dog i den sturre Tænksomhcd og Dygtighed og i den kraftigere Handle- 
maade vilde findes en Spire til mere væsentlige Modifikationer af det, der nu 
af Alle erkjendtes for at have været mindre statsviist. Endskjundt Lidelsen ikke 
blev hævet, saa troede man dog ad den Vei at uine en sikker H avn, et bedre 
Maal, og man fulte sig som de der fra en stormbevæget Su komme i et roligere 
Farvand.

Alligevel see vi at hverken det europæiske Samfunds- og Folkerure har 
overstaaet sine Kriser, ei heller vort Fædrelands Tilstand er kommet til den 
forunstede Orden og Ro. B i staac paa Springet t i l atter at bruge vore 
Vaaben. Ministeriet v il vise Verden at dets Marime si vis pacern, para 
bellum „t Fred t i l  Krig parat" ikke er meent paa Skrumt. I  den krigerske 
Stemning staaer det ikke tilbage for Martsmændene.

Endnu, som i F jor, staaer den hele Nation i alle sine bedre Bestanddele, 
som een M and; besjælet af samme Mod, samme Iver, samme Selvfornægtelse, 
og vi vide kun om een Forandring, nemlig at den blinde T illid , hiin Iver, 
der ikke nok ændstr Forstandigheden, er veget for en mere besindig Overveielse 
hos dem, der i deres Tænkning om Fædrelandets Anliggender mindre let give 
sig hen til Illusioner.
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9tdar i tilt bette, i Momentets Vigtighed, i be Skjæbnens Omverlinger, 
som man nu maa Være beredt Pan, en ptititramgende Anledning gives til tit 
Ville fee klart og tit gjore sig selv Regnstab for Situationen og fer det der 
fremherskende indvirker paa den, fem ligger der i Verdensmomentets oiensynlig 
dybe Betydning for Menneskeheden en videre alvorlig Opfordring til at bringe 
sine Anskuelser t i l utvivlsom Klarhed, sine Marimer til uomstødelig Fastbed. 
Det er temmelig bekjendt at vore -Anstuelfcr og Marimer stedse betydeligt have 
afveget fra de herstende, fetavel fra de ledende og styrende Statsmænds eller 
Regeringens, font fra all og hvert Pat tis Program baade her og i andre 
Kredse. Da det laae for Dagen at vimed denne Opposition forbandt en inderlig 
og fast Overbeviisning, ikke alene om Rigtigheden af Vore Anskuelser og om 
de Stindbeder der begrunde dem, men ogsaa om deres Nødvendighed, saavel i 
det Principielle, som i det Afledte, eller i Anvendelsen, og man heller ikke tvivlede 
om Alvoren og Nidkjærheden i Vor Bestræbelse, faa kunde den Kritik, som vi 
øvede, ikke undlade at vække Opmærksomhed. Vor Tilbøielighed og Redebonhed 
ti l at anerkjende og respektere det Rigtige i bvert af de Systemer, og selv i de 
Partitinstuelser, der fremtraadte som lærende og ledende, være det hos Regerin- . 
gen eller hos dem der i Folkets Navn crc oplraadte, har paa en Maade afvæbnet 
dem, der følte sig ilde berørte af vor Kritik. Vore Modstanderes kløgtige S v- 
phistik har derfor troet at kunne betegne og affærdige vort Kald som medierende. 
Maattc det kunne blive det, faa vilde det i al Fald blive nyttigt. V i vide med 
os selv at vore Anstuelfcr ikke staae paa vaklende Grund. Men hvor uforbe
holdent og ligefrem vi end have udtalt os, faa maac vi dog beklage at det er 
lykkedes stedse igjen at aflede Opmærksomheden fra de Grunde, vi fremførte.

Det bevidste Tankeliv i Nationen adsplitter sig font bekjendt i forstjellige 
Retninger der alle ere mere eller mindre vildfarende. Hver af dem der kun kan 
finde en særdeles bcgræudfet Billigelse, mener dog at kunne støbe Landet og 
Folket i sin Form og føler sig ilde berørt ved den Kritik  der oplyser V ild 
farelsen. Ethvert saaledes angrebet P arti eller System meddeler sin Antipathi 
og Uvillie imod vor begrændsende Kritik t i l  den Kreds, t i l  den Deel af Publikum, 
der væsentligt stemmer med dets Bestræbelser. Idet vi med Skarphed og Kraft vp- 
traadte imod det Falste og Urigtige, som vi troc at øine i hver af de fremherskende 
Anskuelser, blev den relative Aucrkjcudelse, font man stundom har stjenket vore 
Doetriner, stedse tilbagetrængt af den Ugunst, font vor Misbilligelse vakte, og 
man dømte os ikke med den Maalestok, som den forudindtagne Kreds anvender 
imod sine egne Ordførere. Samtlige Dagblade, og de Fleste af Dem, der have 
vundet en ledende Anseelse, befindes jevnligt i Tale og i Skrift at opvarte P u 
blikum med fære Modsigelser og Jneonsequentser, med Urimeligheder og med 
Meninger, hvis Falskhed tttdsecs næsten af Enhver, eller hvis Anvendelse enten 
har ført, eller vilde føre t i l  Afveie og Ødelæggelse. V i fee dem stedse igjen 
optræde med uforandret Dristighed og Selvtillid, de nyde ligemegen Agtelse,
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vg m a n  b liver  ved a t  d an n e  sine M e n i n g e r  ester dem, som om  en magnetisk 
T i l l rcekn ing  b a n d t  P u b l i k u m  t i l  dem , og som  om dette i h v e r t  T i l fæ lde  troede 
a t  m a a t t e  b live  ved den F a n e ,  u n d e r  hv i lken  det e n g a n g  h a r  beg ivet  sig pact 
Afve i.  D e t  falder saa ledes  I n g e n  ind  a t  lægge ben B er l ing sk e  b o r t ,  endskjendt 
bens  Anskuelser og D o c t r i n e r  idag  et c i direkte M odsigelse  nteb bet ben  h a r  lær t  
i g a a r ,  e tter cndsi jønb t  bet l ig ge r  f o r  D a g e n ,  a t  der ikke f indes  S p o r  t i l  en v i r 
kelig Livsanskuelse  etter t i l  en dyb O v e r b e v i i s n in g ,  t il  faste G r u n d s æ tn in g e r ,  
etter t i l  n o g e n  so mbe Ist gediegen Føle lse  i d en s  F æ rd .  D e n  Lunkenhed i S i t t d e -  
l a g  og T a n k e ,  h v o r i  dette B l a d  u n d e r  alle O m v e r l i n g e r  b a r  samstemmet nteb en 
ikke r i n g e  D e e l  af  P u b l ik u i p ,  vedbl iver  a t  være dets  S t o t t c ,  u a g te t  det svier til 
N a t i o n e n  og den offentl ige M e n i n g  l ider  a f  bet. V i  h av e  feet et nteb u lige  
s tø u e  T a l e n t  og S m a g  redigeret  B l a d , „ F æ d r e l a n d e t , "  s ijule  det O v e t f l a d i s ie  
i dets  P a r t i s  S i n d e l a g  og T a n k e ,  og sin u n g d o m m e l ig e  Lyst  t i l  a t  g iø re  sig 
g je ldende ,  u n d e r  en respektabel Fø le lses  Maske. D e t  ove r før te  sin S e lv k je r l ig h e d  
p a a  N a t i o n e n  og tilberedte en D r ik ,  h vo rm e d  det fo r t ry l led e  den og opildede 
dens  S e lv fø le ls e  og a nd en  S v a g h e d  t i l  Beruse lse .  V i  faa  c det stillende sig i 
S p i d s e n  f o r  N a t i o n e n ,  da denne  g rebes  a f  R e v o l u t i o n e n s  S v i m m e l , fo r  ved 
ben a t  rea lisere  sine bornee r te  I d e a l e r  og fo r  felv a t  g r ibe  bet led ig t  bievne 
S e e p te r .  E n h v e r  h o s  vs e rf jenber,  a t  den tydsie E e n h e d s iv e r  og n a t io n a l e  F a n a 
t i sm e  er sam m en sa t  af  Bes tanddele ,  der m iskjende det, der h a r  h ø i c i e  R e a l i t e t  
og  u b e t in g e t  V æ r d ,  og a t  den o ve r fø re r  sin E g o i s m e  og S e l v i n d b i l d n i n g  p a a  
M a s s e r n e ,  p a a  den tydsie N a t i o n ,  med F o r tabe lse  a f  dens  2 E re ,  S a m v i t t i g h e d ,  
F re d  og K jer l ighed  for  det b o rge r l ig e  S a m f u n d .  M e n  m a n  feer ikke, a t  den 
D a n s k h e d , der  som en K a r r i f a t u r  h a r  g jo r t  sig gjeldende, a t  ben a f  P a r t i e t  
fo rgudede  egne N a t i o n a l i t e t ,  med ben skandinaviske E en heb  som  F o r m a a l ,  a f 
g iv er  a lde les  den sam m e F o r m  f o r  Livet,  V i l l i e n  og A a n d e n  i en n og e t  m odifi rere t  
S p h æ r e ,  n em lig  mildnet ,  i mere  god lidende  vg besindige E le m e n te r .  M a n  fa ae 
P a r t i e t  udsende P r æ s te r ,  viede t i l  den chriskeIigeKjerligheds O r d e n ,  f o r  a t  p ræ fe  
H a d ,  K r i g ,  Fo rfø lge lse  og a t  p la n t e  V r e d e n s  g if tige S p i r e r  i de v ildledte og 
o p tæ nd te  G e m y t t e r .  M a n  faae  P a r t i e t  afg ive  F u se n ta s te r  ti l  a t  væ re  S t a t s 
m a n d  og o v e r a n t v o r b r  R i g e t s  S k jæ b n e  og N a t i o n e n s  V e l fæ rd  m ed  b l ind  
T i l t r o  ti l  u d u e l ig e  H æ n d er .  V i  faae N a t i o n e n s  K a r a f t e r r  b l ive  kunst ig  n e d b r u d t  
u n d er  en s tigende S e l v i n d b i l d n i n g ,  d e n s  Anseelse sat  i et falsk L y s  og D a n 
m a rk s  gode R e t  b o r ts iæ n g t  ved Uklogskab og E g e nv i l l ie .  . D a  N e m e s is  endelig  
løftede S l ø r e t  f r a  N a t i o n e n s  Ø u r e ,  faae  vi det sam m e B l a d  indviklet  i idel 
Modsigelse,  fremkalde U r o  og U t i l f r e d s h e d ,  o p fo rd re  t i l  fanak is i  V e d h o ld e n ,  
u a g te t  det selv a d  l i b i t u m  udvidede og indskrænkede sin politiske T r v , n a a r  det 
b lo t  fo rm a n e d e  a t  stadfæste P u b l i k u m  og sig selv i sine egne v r a n g e  Anskuelser.  
V i  h av e  t i l f o r n  feet h vo rledes  enkelte M æ u d  ved deres  Letsindighed b av e  sp i ld t  
M i l l i o n e r  og  t i l in te tg jo r tK lo g s k a b e n s  A n f t ræ n g e l fc r  ved et ube tæ n kso m t  P e n n e -  
t trøg ,  uden  a t  be derved standsedes i deres  K a r r i e r e  t i l  H æ d e r  og G l a n d s .  M e n
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bet er dog først nu, at vi hove feet samvittighedslos Galskab spille Gjæk nieb 
Nationens hoieste Goder og ligefuldt nyde al ben 2©re, man i Verden pleier at 
udose over dem, der eve Nationens Velgjorere. Saaledes mene vi, at Natio- 
ualpartiet, der hos os i en modereret Form har opfort den Frankfurtste doetri- 
necve Forsamlings Rolle, har kunnet lede Nationen i væsentlig Fare og i al 
Fald paafore den bedroveligt Forliis af Mandstab og Velstand, uden at man i 
mindste Maade gjør dem ansvarlige for det Urette og Vrange i deres Marimer 
og Doctriner. For at oplyse vor Anskuelse om den Lunkenhed for Ret og 
Sandhed, der banner et Hovedtræk i vor bevægede T id , ntaac vi endvidere hen
vise t i l  nogle as de andre Blade og Publikationer, der sysselsætte Mængdens 
Opmærksomhed. Hvor skulde det være tænkeligt at et Blad, som „Flyveposten." 
der ikke rober anden Aand og Karakteer end den, der ved et gunstigt Vindpust 
tilfældigt farer i det, og der selv synes blot at benytte de Begivenheder og For
hold, i hvilke det ved Lære og Kritik i Sandhedens Tjeneste burde indgribe, i 
den Aand, der lærer at fore sig Folks Galstab til Nytte, og der blot vurderer 
og ændser Patriotismen fra Abonnementstandpunktet, stulde erholde Beiyden- 
hed og Læsere, med mindre det kunde stole paa den aandlose Lunkenhed, i hvilken 
dets Publikum ligner det selv. Det kan fremkomme med faa mange Urimelig
heder , som det vil, dets Anseelse bliver alligevel uformindftet. Med et faadant 
Publikum, med faadanne Organer kan man ikke vente andet Resultat end Jam
merlighed. Selv ben ereentriste og eenstdige Kjobenhavnspoft, der i Demokra
tiets bevægede Tid, uagtet dets egen demokratiste Karakteer, ikke har kunnet 
vinde mere Indgang end i Bureaukratiets blomstrende Periode, beviser at ben 
Anke om aandelig Lunkenhed, som vi her have indstroet, er velbegrundet. Ved 
selve sit Indhold og sin Tendents beviser ben, at Overdrivelsen af ©ensidighed 
og de niecst folelige Feilgreb i Læren om Livet og Samfundet, i Opfatningen 
af Historien og af de i ben optrædende Karakterer, ikke fonnaae at bevirke en 
helbredende Reaction i dens Læseres Kreds, men at denne uden Forstjel mod
tager A lt med samme Mangel paa ffjelnende Evne. V i ville stden retfærdig- 
gjore denne Bebrejdelse mod et Blad, der dog har vedligeholdt en KonsequentS, 
der hos de andre Organer har været savnet, og en rosværdig Upartistheb i sine 
Betragtninger, naarsomhelft dets Forkjerlighed for dets særegne Tendentser, 
Begreber og Opfatninger ikke hildede det. Denne almindelige Ret t i l  at være 
usikker og vaklende, t i l at stifte Farve og Mening, t i l  at hengive sig t i l Illus io 
ner og alligevel at kræve Opmærksomhed og Indgang, er det Falstes Privile
gium i en selvklog T id, i en sorudindtagen Kreds. V i foragte dette Privile
gium og vi haane de Afguder man selv har lavet sig. Disse Udfald imod ben 
fremherskende aandelige Lunkenhed og imod dens yndede Organer vilde være 
unyttige, naar vi ikke dertil knyttede Betragtningen om hvorpaa og hvorved 
man alligevel tør haabe at indvirke. Der bestaaer nemlig, trods al Bevægelse 
og Afsteielse, i hvert Menneske, og i det hele Samfund, ved Siden af den Tbeori
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som det hylder, og uafhcrngkg af den eiendommeiige Retning som det künftigen 
har arbeidet sig ind i, en almindelig Sands og Opfatning, der mere eller 
mindre dog stedse i rolige Momenter gjor sig gjeldende. Mindst ffecr dette vist
nok hos den Dannede, der i sin indbildte Overlegenhed i Forhold ill de lavere 
Klasser har af Dagens Doctriner sogt at sammensætte sig en vis Kreds af 
Forestillinger, i hvilken hans eget kjcere Jeg med dets indbildle Overlegenhed 
afspeiler sig. Da denne S ort Mennester i vvr-Tid især spille Mester, fem steer 
det at den sunde Sands og Folelse, der ellers tilsiger Mennestene hvad der tjener 
t i l deres Baade og Bedste, og hvad de kunne fæste Lid t i l ,  i si ed et for at være 
mere opvakt nu, som man pleier at fortælle Folk, netop er mere undertrykt og 
tilsidesat. Alligevel er det kun ved den, og paa den, man bor soge og bor regne 
at virke, og det er derfor at dens Forfalstning og Tilsidesættelse siden Revolu
tionen har fundet en saa bestemt Modstand fra vor Side. Thi vi kunde ikke 
finde os i den store Tidens Logn, der har bemægtiget sig de ophidsede Gemytter, 
at det nu netop var den sunde Folkeaand, den offentlige Mening, den dybere 
Bevidsthed i Nationens Indre, der var indtraadt i sin Ret og Bemyndigelse, 
imedens det egentlig var den indbildte doktrinære In te ll ig e n t, Avismyn
digheden og Folkeforforelsens Slæng, der havde tilranet sig den Autoritet, som 
kun udovedes i Folkets og i Massens Navn. Idet vi især have bestræbt os 
for at tilbagefore den sunde Fornuft, den almindelige Mennestcforstand ti l det 
Herredommesæde fra hvilket det ved den vrange Dannelses Indbildning blev 
fortrængt, idet vi endnu prove paa at opvække Folkebevidstheden af den Runs, 
der ikke er bedre end dens Sovn tilfo rn , troe vi baade at udfore en god Gjer- 
ning og at kunne kaldes den sande Nationalitetsfølelses bedre Forfægter end de, 
der have opkastet sig som dens Organer for at benytte den i deres egen Retning. Th i 
ligesaavel som kun den Mand kan prises for Manddom, der veed med Grund at 
stjelne imellem alt det, der i Sandhedens Navn bydes ham, saaledes tilkommer 
Folket national W ie kun i samme Forhold, som det selv veed at fastholde og 
at hævde Sandhed og Ret og med fornuftig Sands og Samling holde det fra 
sig, der under hvilkensomhelst Maste vil drage det ind i sin aparte selvlavede 
eller kunstige Retning og Sphære. Ved Siden af vor Ringeagt for det Frem- 
herstende er der altsaa en dyb Agtelse hos os for den undertrykte, sunde, 
naturlige Følelse, og det er t i l  den vi henvende vor Tale. Men Maaden og 
Veien, ad hvilken vi soge Indgang, er himmelvidt forstjellig fra dem som vi see 
bragte i Anvendelse af dem, som vi bedømme og bestride. V i see nemlig idelig 
at disse ville virke ved Anseelse, ved Overtalelse, ved at indvirke paa de Følelser, 
som de forefinde i Oieblikket, paa de Lidenstaber, som de selv have oplaet, ved 
Skingrunde, som give Tanken en stjæv Retning og som forvrænge Begiven
hedernes hele Udseende og Betydning. De ville Alle noget ganste andet end 
Sandheden selv, hvordan den saa er og uanseet om den behager. De indsnevre 
Gemytterne indenfor visse givne Formaal, og lukke Diet for alt det, der ligger



ud en fo r  dem. D e t  S a m f u n d ,  som vore, og alle Landes Part im cend ville danne, 
er s taaret  til  efter en selvlavet Lcrst, hvad enten vi gaae hen til  Socia lis ternes 
A rbeidersam fund,  eller til N ationa l i te tspe rson l igheden ,  eller t il  det sp idsborger
lige Interessentskab som de philiströse Aviskrcemmere streete hen til. D e  po li 
tiste Sy s tem er  som vo r  T id  h a r  b r ag t  til  Verden, savne G u d  og Evigheden. 
D e  savne Respekten for S a n d h e d ,  og Kjerligheden til det, der h a r  ubetinget 
Vcerd. D e  settle M a te r ia l i s m e n  i A an d en s  S t e d  og E g o ism e n  som den egent
lige G u d d o m .  D e  organisere en S t a t s m a s t in e  med en vasentlig materiel Basis ,  
nred et aldeles indenfor den timelige Sam vceren  begrcendset F o rm aa l .  D e  savne 
F o rsy ne t  og T ro e n  ; thi den T ro  som visse dogmatiste S o len n i te tsk ram m ere  
ville indstille i S t a t e n ,  vcere det for  a t  opretholde P a v e n  eller deres egen kirke
lige Anseelse, er kun en l iv løs  A u to r i t e t s  og D ogm etro .  V i  fordomme den, 
som et B a a n d  niere, der stal hilde den sunde S a n d s  og F o rn u f t .  M a n  kunde 
fristes t i l  at mene at den Frihed, som n u  alle fore i M unden ,  dog viste sig som 
en R e a l i te t  hos  dem, der ved deres salste D oc t r ine r  aflede det mennestelige K ra v  
p a a  en hoiere Fyldestgjorelse. Friheden fan betrag tes  som en K raft ,  der kun 
ved sin R e tn in g  og rette Anvendelse faner G eha lt  og Vcerdi. D en  kan betragtes 
som en Ligevcegtstilstand, der netop ved eensidige Bestrcebelser i en reel B eg jer -  
l ighcds A a n d  og under F r ih eden s  f lotte N a v n  bliver forvansket. Friheden kan 
be trag tes  som en V i l l ien s  R e t ,  der stedse maa sircebe efter H a rm o n i  med indre 
Retfærdighed .  F r a  alle disse vasentl ige og ene rigtige S y n s p u n k t e r  maae 
vi anstc Fr ihedens hoirostede T a l s m a n d  her snarere at  v a re  dens V de lagg e re  
og Forvanste re .  D ag s p re s s e n  h a r  fo r t  Folket p a a  Afvei og den h a r  frem
tu re t  deri.

Om Dommen tfltr Udfaldet og Virkningerne.
I d e t  vi niene a t  m an  kun bo r  soge I n d g a n g  i V i l l ien  og Fr iheden  ved 

G ru n d e ,  der re tfard iggzore sig selv for den uhildede B e t ra g tn in g ,  er det v a rd  a t  
lag g e  M a rk e  til a t  m a n  stedse m aa  strabe efter en tredobbelt O verbev i i sn ing  og 
E viden t s .  O m d o m m e t s K r a v  paa  I n d g a n g  og Anerkjendelse betinges af at den 
Ev iden ts ,  der hentes a f  den ene R eg ion ,  er i H a r m o n i  med den, der afledes bande 
a f  den anden og af den trcdie. Ved saaledes at  fyldestgjorcs i alle D imensioner 
sikkres Gem ytte t  imod det overfladiste S k i n ,  hvormed det i V erden pleier 
a t  noies.  D en  forste A rgum enta t ionsbas is ,  den laveste, om m an  saa vil, er og- 
saa den ,  der er den almindeligste i Verden .  D e n  henter sin E v iden ts  fra det 
Faktiste, fra V irkn ing erne ,  der foreligge i E r fa r in g en ,  fra Begivenhederne, faa* 
ledes som m an  seer og foler dem. V i  vide at den er bedragelig og i sa r  under
kastet Sk inn e t .  M en ,  da Verden ganske a lm indel ig t ,  og ofte alene dommer efter 
Udfaldet og S k i n n e t ,  saa er det klogt at benytte stg a f  den, nn a r  det b lo t  steer 
un der  den hoiere K r i t ik s  Medraadighcd og S t y r e l s e ;  thi ellers fores m au  ufcil-



b a r l ig  v ild  og m a a  g ive efter f o r  de S k i n g r u n d e ,  meb hvilke det F a l s t e  og den 
v ra n g e  O p f a t n i n g  a f  T in g e n e  fo r to lke r  B e g iv e n h e d e rn e .  M a n  h a r  i sin T id  
f rem sat  den M e n i n g ,  a t  K as inom in is te r ie t  bedaarede N a t i o n e n ,  a t  det v a r  u due-  
l ig t,  a t  det kom prom it te rede  R i g e t  og udsat te  det fo r  T a b e t  a f  sine værdifuldeste 
D e le ,  a t  N a t i o n e n  ikke kunde stole p a a  H je lp  mcd m in d re  ett a n d e n  P o l i t i k  
t o g e s  ti l  R e t t e s n o r ,  a t  dens  G o d e r  og K ræ f te r  p a a  en f r iv o l  Metode spildtes
0 s. v. Udfaldet  h a r  stadfæstet R i g t ig h e d e n  a f  disse Anskuelser.  L iv ,  B l o d  og 
V e lfæ rd  er u n d e r b e n  Ledelse, der vo ldsom t  g jo rde  sig gjeldende, f o rg jæ v e s  spildt.  
A l t s a a , fristes m a n  til  a t  sige, havde  de R e t ,  der fo rd øm te  det Gensidige ,  der
1 v o r  M a r t s  „ E r h e b u n g "  g jo rd e  sig gjeldende. M e n  p a a  dette G e b e t  kan m a n  
ikke k lare S a g e n .  D e n  der fo r s v a re r  V i i s d o m m e n  i den V i l l i e ,  der p a a t o g  sig 
Ledelsen,  vil  s v a re :  „ O m s tæ n d ig h e d e rn e  vare  u g u n s t i g e ;  D a n m a r k  er et l idet 
L a n d ; detS 2 E r e  er reddet ved den viste T a p p e rh e d ,  og mere vilde m a n  ikke; 
K r i g e n  havde  a ll igevel  været  u u n d g a a e l i g ;  vi savnede et F e ld th e r re ta le n t  og 
E r f a r i n g ; vore  A ll ie rede  v a re  E g o i s t e r ,  der kun tænkte  p a a  sig s e lv ;  vi vilde 
kjempe til  sidste S t u n d ;  K r a f t e n  er ikke m e d ta ge n  e n d n u ,  o. s. v ."  V i ld e  m a n  
f lu t te l ig  som L e h m a n n  sige:  „ la d e r  v s  som  V e d e r la g  fo r  den Ulykke, vi  have  
p a a d r a g e t  o s , tænke p a a  den F r ih e d ,  der v a r  v o r t  M a a l ;  den h av e  vi dog o p -  
N aaet ,"  saa kunde vi henvise t i l  den simple E r f a r i n g s s æ t n i n g : „ a lm in d e l ig  U d -  
s t r i v n in g s p l ig t  h av e  vi saa e t."  K a n  det stemme med F r ih e d e n  a t  al le  uden  U n d 
tagelse kunne tv in g e s  til  det, der  ikke s temmer med deres  A t t r a a  og V i l l i e ,  og a t  
de nød es  t i l  a t  offre deres  Liv f o r  n og e t ,  de m aastee  med R e t t e  m i sb i l l i g e  eller 
afs tye?  vi  kunne  henvise t il  den B e g r e b s f o r v i r r i n g  der h erster h o s  dem, der a n -  
fee a lm ind e l ig  Udskr ivn ing  og A lm e e n v æ b n in g  byg ge t  p a a  sam m e G r u n d v o ld .  
V i  kunne  henvise t i l  den bedrøvelige  E r f a r i n g ,  a t  Loven  n u  stal f r e m g a a e  as  en 
b e g r e b s lø s  M a s s e ,  der b lo t  s taaer  u n d e r  In d t r y k k e t s  Indf lyde lse .  V i  k un ne  h en 
vise t i l  den F a n a t i s m e ,  der  fremherstede i f jor ,  og der v a r  u fo rene l ig  med F r ih e d .  
V i  have  a ll igevel  s t ra r  i n d rø m m e t ,  a t  d en ne  A r g u m e n ta t io n s b a s i s ,  der, r ig t ig e n  
beny t te t ,  kan styrke S a n d h e d e n  saam eget,  nem l ig  E r f a r i n g e n  og B e t r a g t n i n g e n  
a f  U dfa lde t  og V i r k n in g e n ,  er u d s a t  fo r  Fe j l tage lse  og v r a n g  O p f a t n i n g ,  o g a t  
det er m i s l ig t  a t  stole p a a  den  alene.

O m  k n  E liik n ts , dcr hentes a f Aarfagcrncs Betragtning.
V i  t r æ n g e  der fo r  t i l  en h ø ie re  A r g u m e n ta t i o n s b a s i s ,  t il  en E v iden tS ,  der  

e r  mere ra  son na be l  og fyldestg jørende. V i  sinde denne i B e t r a g t n i n g e n  a f  de 
A a r  s a g  e r ,  der h av e  b e v i r k e t  U d f a l d e t .  D e t  er bekjendt, a t  der ikke g iv es  
n o g e n  V i r k n in g  uden  a t  den h a r  sin A a rs a g ,  og a t  m a n  heller  ikke kan s ta tuere  
n o g e n  A a r s a g  uden  a t  den v il  faae ett V i r k n in g ,  O g  dog l ig ge r  Feilen i det 
f o r lø b n e  A a r s  G j e n v v r d ig h e d e r  og V i ld fa re ls e r  og i dem, m a n  n u  er u dsa t  f o r ,



ttetop bevi, at man har stolet paa V irkn inger uden Aarsager, og, omvendt, sta
tueret Aarsager mcb ben Tanke, at Virkningen bog vilde udeblive. M an fo r
udsatte f. E r. Preussens Konge at væve ærgjerrig, svag, inconseqvent o. s. v.; 
men man nicente, at bette vilde være uden Effekt for Begivenhederne. Troer 
man virkelig, at en Nation kan styres afen uforstandig, svag, egenraadig Konge, 
der ikke kan opløfte sin S je l t i l  sit hyie Kalds Stade, uden at Virkningen deraf 
paa Nationens Skjebne bliver folelig? Dette er utænkeligt, mcb mindre Cor- 
recttvet tillige  blev givet, og et Lægemiddel fandtes, der kan opveie den af hiitt 
Aarsag flydende V irkn ing . Troer titan, for at tale out det der skete hos os, at 
kunne stille sig paa Revolutionens Standpunkt, uden at det bevirker en total 
Forandring af de indre nationale og af de ydre politiske Forhold? Enhver seer 
nu, at Revolutionen indvirkede fjendtligt paa vor S tats Tilstand, og at dennes 
Frelse ligesom Belgiens, ligesom Hollands, Spaniens, Sverrigs, for ci at tale 
om Rusland og England, netop v a ab eb c t i l  ikke at lade sig henrive i Tidens 
Malstrøm. O g alligevel troede man at kunne siaae ind paa den modsatte Vci, 
uden at det voldte Skade og Fare, og at man endog vilde finde det conservative 
Europa v illig t t i l  at stille sig paa vor Side, eudjkjøndt vi uforbeholdent hen
gave os t i l  den selvraadige, revolutionaire Bevægelse. Maattc den samme 
Aarsag ikke her kalde de samme Karakterer, de samme Principer t i l R ore t, der 
i Hertugdømmerne opkastede Uafhængighedsbanneret og der i Frankfurt samle
des for at begrunde cu tydst Een hed s stat, aldeles paa den samme Basis mcb 
hvilken man her sigtede t i l  en national danst S ta t medskandinavist Eenheds- 
tendents og meb Nationaliteten eller Folkesouveræneteten som ftyrendeLov og 
Orden? T il hvilken Fornægtelse af Logik og sund Sands de samme Grund
sætninger her maattc føre, som vi hos Tydskerne fordømme, kcn man stjønne 
af den ene Discussion i den fa a kald te danste R igsforsam ling, der optog det i  
Grundloven, at Arvefølgen skulde kunne forandres ved et Anta l Stemmer i det 
danske Parlament. Seer man da ikke, at man derved legaliserer lignende For
andring for Hertugdømmernes Vedkommende? Seer man ikke at man, ved at 
anfce den nationale Folkerillie som souveræn, betager Krigen om S lesvig  
den indre Rktskarakteer og i sted et for lader den blive ført efter M agtsprin - 
cipet, idet man siger: „ V i  give ikke S lip  paa S lesvig ; det stal optages i den 
S ta t, som vi grunde paa den banstc nationale 93 i ti tes og dens Selvbestemmel
ses og Souverænetcts G rund lag", imedens Tydsterne sige akkurat det famine, 
og man gjensidigen bcsiutter at siaaes derom? —  hvor kan man vente andet 
end et tilfældigt, og efter de virkende Kræfters Størrelse uheldigt Udfald, ti a ar
ma n i det Væsentlige lader stige Principer og de t i l dem svarende Mænd og 
Kræfter raade? Det er vistnok givet, at Danmarks S ag , forfægtet paa andet 
Grundlag og ved andre Kræfter, er inderlig retfærdig, og at cti Deel af Folket 
virkelig stoler paa Gud og venter Landets Frelse derved, at Forsynet v il give dets 
retfærdige Sag Seler. Men naar man seer og hører M æ nd, bvis System
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vfl O v e rb ev i i sn in g  udelukker T anken  om ct reelt Fo rh o ld  t i l  © u d ,  og navnlig  
H ensyne t  t i l  en speciel guddommelig  S ty re ls e ,  alligevel for  et S k i n s  Skvld  
a n r a a b e  F o rsy ne ts  Bistand,  som om de stolede p aa  G u d s  K r a f t ,  der ifolge fin 
Retfærdighed  vilde fore D a n m a r k  til  S e ie r ,  saa faaer dette i vore D i n e  noget 
n æ r  Udseende a f  en Gudsbespottelse.  M a a t tc  m an  ikke forst b r in ge  sit Forhold  
t i l  G u d  og til Retfærdigheden i O rd e n  og aflægge a l  Uretfærdighed selv, forend 
m a n  troster sig til  a t  indføre dem som A arsager  i Begivenhedernes Række? 
E n  strömtet Udmygelse er kun Forhærdelse. E l le r  t roe r  m an  virkelig a t  der 
laae  noget S p o r  til  Udmyghed,  til Fornægtelse a f  den egne B i l l ie ,  til  Bekjen- 
delsc a f  sin Usselhed, til christelig T r o  og Fromhed, i den O p f o rd r in g  til S t r i d  
og H a d , mcd hvilken den slet dulgte W rg je r r ighed  og den hensynsløse Forfø l
gelse a f  egenraadige Chim ærer stillede sig i S p id s e n  for N a t io n e n ?  D en  Bill ie ,  
der indforte saadant H ad og H æ vn  og Folkets egoististe Begejs tr ing for sig selv 
og sin F o r tr in l igbed  som virkende A arsager  i vore H a n d l in g e rs  Række, kunde 
dog vel ikke bevirke det samme Udfald, som m an  kunde vente a f  det G ode  og af 
en begejstret Kjerlighed for  det? H vad  h a r  C h r is tu s  at  bestille mcd B e l ia l?  
M a n  vil fra  den anden S i d e  sige: staaer ikke netop T ydst lands  S a g  mod D a n 
m ark  p aa  en flet G r u n d ?  er der R e l ig io n  og From hed i det der fremberstende 
P a r t i s  Frem fæ rd?  —  V is t  ikke; og det h a r  længe været vo r  L æ re,  vo r P a a 
stand, at  M an g len  p aa  Sandhedskjcr l ighed  m aat tc  gjore det tydste E en hedspar t i s  
Bestræbelser frugteolosc. M e n ,  er m an  da blind for  den Usselhed til hvilken 
denne M an g e l  h a r  fort  i T yd s t lan d?  T ro e  vore R a i s o n n e u r s  sig virkelig istand 
t i l  a t  bedømme Forholde t,  i hvilket de tydste Folkesiags Tilstande flane til  deres 
G e m y t  og til den moralste Hjemsogelse i hvilken vi er c stedte? —  og hvad have vi 
overhovedet for en R e t  til  a t  kaste Blikket p aa  A ndre ,  h v o r  det netop gjelder 
a t  fjende, bedømme og rette os selv, eller at dvæle ved en S a m m e n l ig n in g ,  der 
stal tjene os t i l  U ndsty lduing og Retfærdiggjore lse?  B u r d e  m an  ikke sige: lad 
Tydste rne  være saa gale som de ville;  vi ville ikke være det. N u  sagde m a n : 
Tydsterne ere ga le ;  saa ville vi da ogsaa flaae os los .  E r  det da underl ig t  at  det 
blev g a l t ?  D e r  er al ligevel  en iøjnefaldende Forstjel  baade i V irkn ing en  og i 
A arsagen ,  i S a m m e n l ig n in g  mcd den r inge Lykke vi kunne rose os af. D e r  er 
nemlig  en større K l o g s t a b , Bestemthed og C onsequen ts  i det tydste nationale 
P a r t i s  Adfærd og H an d l in g e r  end i det danskes, og Folgen he ra f  h a r  ikke kun
ne t  udeblive. D e t  er en almindelig V erdens lo v  a t  K lo g s t a b , selv i det O nde ,  
ledsages idetmindste a f  tilsyneladende Held. Dette  svigter vel tilsidst, og saaledes 
som T ingene  vise sig for  det forklarede Ø tc .  M e n  i V erdens  Anliggender h a r  
K logstab en relativ stor B etydn ing .  Tydsterne benyttede sig in eb Klogstab a f  
vo re  Fe il tr in  og Feilgreb. S a a s n a r t  M ar tsm in is te r ie t  fremtraadte med al sin 
M a n g e l  paa  V i i s d o m  og S ta tsk lo g s tab ,  benyttede hine det som Folie  for deres 
P  laner,  som en K a n te ,  der indhyllede deres egen S k a m ,  som en Udflugt hvor
med de overtalede sig selv og andre. D e  sagde: „'"aaledes have Vi altid sagt a t
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de Danske vare. N u  seer m an  da endelig at vi havde R e t . "  D a  P a lm ers to n  
stod i b i tter Forlegenhed med sin S o p h is t ik  paa  den ene S i d e  og E n g la n d s  
Forp lig te lse  paa  den a n d e n ,  frembød Tydsiland  ham  den U df lug t ,  a t  det kun 
vilde hcevde H er tug døm m ernes  ved M a r t s p ro g ra m m e t  saarede R e t ,  og at det 
Var cti retfærdigere R o l le  for E n g la n d  a t  mægle imellem de S t r i d e n d e ,  med 
Freden  som M a a l  for jØ ic ,  end selv a t  gaae med i S t r i d e n  med Udsigt t il  en 
europæisk K rig .  D a n m a r k  m odtog T i lbudet  om M æ gl ing  og opgav saaledes 
selv sin Olet. V a r  det Klogskab og kunne flige reelle A arsager  forblive uden 
V i rk n in g ?  D a  det na t io n a le  P a r t i  ho s  os med den største Begjerlighed stængte 
H er tugdøm m erne  bort  til  T y d s i l a n d , greb dette vor D um hed ,  vor hensynsløse 
O p e f f r e n  af S t a t e n s  R e t  som et fa i t  a c c o m p l i  i D ip lvm atiken ,  og den videre 
In d b la n d in g  i H er tug døm m ernes  A nliggender  h a r  været den nødvendige Følge. 
P a r t i e t  t ræ ng te  til en reel B as is  for derpan at opføre sin B y g n in g .  D c t  dan sie 
na t iona le  P a r t i  indrømmede S e p a r a t i s m e n  den savnede B as is .  V a r  dette ikke en 
Hvvedfeil  og kunde en saadan A arsag  indrøm m es uden V irk n in g ?  T i l  R u s 
land  sagde T y d s i l a n d : „vi fo rag te  dig ;  men vi frygte dig ikke." V i  derimod 
sagde :  „vi assiye dig og din P o l i t i k ;  men vi t rænge til  dig og vi forlange din 
Hjelp  til et M a a l ,  der er modsat din P o l i t i k ,  nemlig for at  tilendebringe vor 
siandinavisie, og i al  Fa ld  vo r  na t ional-souveræ ne O m v æ l tn in g ."  V i  spørge:  
hvem v a r  den K loge i a l t  dette, der dog m aat te  være afgjørende? m on  Tydsi
land  eller D a n m a r k ?  O g  dernæst i V aab ens ti ls tands -Fo rhand l ingerne?  V a r d e r  
ikke K logsiab fra Tydsiernes  S i d e  og D um h ed  fra v o r?  E r  det da fo runder lig t ,  
a l  de i V irkn ing  satte A arsager  førte t il  det U dfa ld ,  som vi n u  ikke længere 
kunne eller ville fo rdrage?  F o rfø lge  vi T ingen es  G a n g  og de virkende K ræfte rs  
videre Indflydelse i samme A and ,  saa bemærke vi at M artsm in is te r ie t  opstillede 
Folkesouveræ nete ten,  y ttret ved almindelige ligeberettigede V a lg ,  som sit indre 
S t a t s p r i n e i p  og derefter fremkaldte en R ig s fo r sam l in g  under sin egen i Hoved
sagen overvejende M edvirkning .  D a  dets K ræfter virkede i en saa godlidende 
og for det G ode  n a tu r l ig  o elftem t S p h æ r e  som den dansie N a t i o n ,  der ikkun 
i sine ledende, dannede Bestanddele er betaget a f  Se lv indb i ldn ing ,  E genraad ig -  
hed, aandelig  T o m h e d ,  Forfængelighed, F r ivo li te t  og Fusentasteri, imens N a 
t ionen  i sin fra Hovedstadens Fordærvelse fjernede Befolkning gjemmcr de gode 
S p i r e r ,  som hine flette Bestanddele stedse søge a t  vende til  H ovm od og Liden- 
flab, til F a n a t i s m e  og t i lH ad ,  saa va r  det, uag te t  det tomme A and sho vm od  ud
øvede Herredømmet, dog ikke m u l ig t  a t  danne en R ig s fo r sam l in g  fuldkomment 
i det herskende P a r t i s  Hjerte og A an d .  M e n  hvilket M isfoster  a f  Usselhed og 
aandig  Elendighed m aat te  ikke fremgaae a f  denne i Modsigelser opløste G r u n d ,  
a f  denne tilfældige B la n d in g  af  D a a r s ia b  og F o r s t a n d , a f  S e lv indb i ldn ing  og 
a f  velsindet Ef tergivenhed? —  Lunkenhed og M an g e l  P a a  V i is d o m  i hver 
R e tn in g  m aat te  blive V i rk n in g en  a f  en sa adan  Ubestemthed og Ubevidsthed. 
D e n  simple, uhildede Mennesieforstand kan indsee at  et godt T r æ  ikke kan vore
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frem a f  en d a a r l ig  G r u n d  og at,  n a a r  denne  forkastedes, v g fa a  B y g n i n g e n ,  t r r  
p a a  den v a r  o p f o r t ,  m a a t te  casfe res .  A f  det M i n i s t e r i u m ,  der  sam ledes  p aa  
R u i n e r n e  a f  den P o l i t i k ,  som fa ld t  ved sine egne G j e r n m g e r  og ved B e g i v e n 
hedernes  A lm a g t ,  kan m a n  sfjømie det nøic  S a m m e n h æ n g ,  der er imel lem A a r -  
sag og V i r k n i n g .

Ubestemthed og U klarhed  m a a  fore t il  en h a l ten de  P o l i t i k .  D e t  nye 
M i n i s t e r i u m  fo rd øm te  den u he ld ige  G r u n d ,  m en  det v ilde confervere  B y g n i n 
gen .  F o r  a t  v inde T i l l id  og Anseelse h o s  det v ildledte Fo lk ,  p ris te  det  K as ino-  
m in is te r ie ts  V i i s d v m  i O r d ,  og f ra la g de  sig den i sine h a l v e  G j e r n m g e r .  D e t  
vilde fortscette dets  V æ r k ,  m e n  modificere det i U dføre lsen .  D e t  f r a la g d e  sig 
den t id l igere  A r r v g a n t s ,  S e l v i n d b i l d n i n g  og F a n a t i s m e ;  m en  det bevarede 
E le m e n te rn e  a f  den D a a r s t a b ,  som det ikke vilde vedkjende sig. Is tede t fo r  
a t  s ige:  „ i  dette og h u n t  P u n k t  v a r  der U re t  og Uklogskab, vi ville begynde 
med a t  re t te  p a a  det U re t te  og b r in g e  U tlogskaben  t i l  a t  v ige :  der er v o r t  M a a l  
og her  ere v o re  M i d l e r ;  vi forkaste den uho ld e l ig e  G r u n d  og med den 
A l t  h v a d  d e rp a a  er b y . 'g e t ,"  t roede det a t  k u n n e  h a l te  v idere med 
en a f  den forkastede B a s i s  f r e m g a a e t  F o r s a m l i n g , som  det væ sen t l ig t  ikke 
b ifa ld t ,  og det styrkede denne F o r s a m l in g  med dem, der v a re  O p h a v s m a n d e n e  
f o r  U re t te n  og fo r  U k log s iab en .  O g  s a n d e l i g , siden den f r iv o le  E r a l t a t i o n s  
og R a s th e d s  T i d  i R e v o l u t i o n e n s  Feberhede v a r  der ikke f renistaaet  n o g e t  mere 
Fo rkaste l ig t ,  S t u p i d e ,  H ensig ts løst ,  Keedfom m el ig t  og U n y t t i g t  end den D e b a t ,  
h v o r a f  m a n  meente  D a n m a r k s  in d re  og ydre  F re lse  skulde f rem gaae .  Q u a l i s  
c a u s a ,  t a l i s  e lT c c tu s .  S a a  det ene ,  saa det ande t .  H a r  m a n  a ld r ig  oplevet  
eller i a g t t a g e t  a t  flere kloge, fo rs tan d ige ,  velsimdede M a n d ,  ved a t  f o re n e s  i et 
fo r fee r t  K a ld  og B a r k ,  selv b l ive  t i l  S t a k l e r  ifølge den A a n d ,  der  insp i rere r ,  
og i fø lge  den D u n s tk re d s ,  der o m g iv e r  d em ?  O s ,  der a n t a g e  dette som givet, 
f o r u n d r e r  det ikke a t  en n y ,  s to ra r te t  S t a d f a s t e l s e  h e r p a a  viste sig i D a n m a r k s  
h ad e r lø se  D i s k n s s io n s t i d .  M e n ,  da vi f jende det danske F o lk s  a lm ind e l ige  
K a r a k l e e r ,  faa  f o r u n d r e r  det o s  all igevel ,  a t  ikke flere a f  de fo rs tan d ige  M a n d ,  
der her  samledes,  fo r læ ngs t  selv ere b levne  fede a f  den u s l e  R o l l e ,  som  S k j a b n e n  
her  h a r  t i lbcclt  d e m ,  a t  de ikke rød m e  a f  S k a m ,  n a a r  de s am m e n l ig n e  T i d e n s  
A l v o r  med den la t te r l ig e  F i g u r ,  der  her  kom t ilsyne.  V i  sige blot, a t  n a a r  F la u h e d  
s a t t e s  som  A a r s a g ,  saa  m a a  den ogsaa  in d rø m m e s  som V i r k n i n g ,  og a t  den 
S a m v i t t i g h e d s l ø s h e d ,  der h a r  karakter iseret  det fo r r ig e  M i n i s t e r iu m  enten  reent 
m a a  afskaffes , eller at  m a n  m a a  finde sig i a t  hø fte dens  F r u g t e r .  V i  D a n s t e  
stge om  T y d s t e rn e :  som  m a n  reder,  saa l ig ge r  m a n .  M e n  vi b u r d e  anvende  
det p a a  o s  selv, —  o g ,  da vi ikke g jø r  det ,  faa  kan V i r k n in g e n  h e r a f  ikke ude
blive, og den S k r a k  som k om m e r  b a g  efter, den T rø s t ,  m a n  øser a f  den f o r -  
sildige B e tæ n k n in g ,  d ue r  t i l  i n g en  T i n g .

V i  hav e  o p h o ld t  o s  n o g e t  l a n g e  ved denne  B e t r a g t n i n g ,  fo rd i  den er v ig tig ,  
fo r sa a v id t  m a n  vil  hylde F o r n u f t  og Logik. D e t  g a a e r  aldeles ikke a n  a t  præke
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H a d o g N a t io n a l a n t ip a th i ,  og at ville heste KjerlighedenS L en ;  a t r ingeag teA ndrc ,  
og dog a t  fo r lange  Agtelsens F r u g t .  D e t  gaaer ikke an at fo r lange  cn souveræn 
B i l l ie  for K ongerige ts  Befolkning,  og derpaa at  udelukke den for S l e s v ig s ,  og 
dernæst fo r  de tydste H e r tug dem m ers  Vedkommende. Ved at  indsætte N a t io -  
n aU V il l ten  ho s  os  i Aarsagsrcekken stemple vi O p r o r e t  som en retlig U afhæ n- 
g ighedskamp. H a r  m an fremkaldt en saadan K a m p , faa gaaer  det ikke a n  at  
fo rlange Tapperhed  af A ndre  og selv a t  være fe ig ,  som Tilfældet v a r  og er 
med de R æ s o n n c u rs  i Hovedstaden, der lede og repræsentere dens offentlige M e 
ning .  D e t  gaaer  ikke an a t  forkaste et M in is te r iu m  med stt G ru n d la g  og dog 
a t  t ilegne sig dets Værker.  D e t  gaaer  ikke an  at være blind eller forblindet, cg 
dog a t  ville lede Andre,  eller, som vo rt  gode M inis ter ium , selv at halte og ovenikje- 
bet at  sege V ej ledning  hos  den B linde.  D e t  forr ige M in is te r ium  spillede F a  l l i t ;  
hvad v a r  na tu r l ige re  end a t  lade det opgive sit B o ?  D e t  ny M in is te r ium  over
tog B o e t  med Activa og P a ss iv a ,  istedetfor a t  gaae fra A rv  og Gjeld. D e t  er 
det vi kalde en haltende P o l i t ik  og vi antage, at  de uheldige Folger  ikke ville 
udeblive. D e t  er nemlig oiensynligt, a t  D an m ark s  Uantastelighed og S e i r e n  
imod det tydste O v e rm o d  bevirkes ved en saadan indre H o ldn ing ,  der tilsteder 
en T i ls lu tn ing  til  andre  M ag te r .  T i l  a t  kunne fetre og sikkre sig p a a  egen 
H a a n d  alene vilde udfordres en alle S a m fu n d sk la s se r  gribende K am p ly s t ,  en 
indre O v e rb ev i i sn in g  ikke alene om sin R e t  overhovedet og om A ngr ib e rens  
Uret i det H ele ,  men en høiere Bevidsthed om den egne S a g s  og den egne 
B i l l ie s  Reenhed. E n  saadan Bevidsthed udelukkes aldeles a f  det S in d e la g ,  der 
hoS os h a r  været det fremherskende. D e n  udelukkes a f  T idens  Fr ivo li te t  og af 
de styrende K ræ f te rs  Utilstrækkelighed, der gaaer H aan d  i H aan d  med den egne 
Til l id  og O v e rv u rd e r in g  af sig selv. D e n  fo rlanger derimod en Y dm yg heds -  
a a n d ,  der ikke l igger i T idens  A an d  eller i N a t io n e n s  S je ls t i l s taud .  D e r t i l  
vilde endvidere ud fo rd res  en Frederik I I .  eller en V a ldem ar  A t te r d a g ; Fe ldther-  
re r  som Radetzky eller Jellachich, og S t a t s m æ n d  a f  anden A r t  end vi hidtil  
kunne rose os af. N u  maa m a n  noies med at være faa jevnt  fornøjet med sig 
selv, som de Fleste virkeligt bcfindes at  være det hos  o s ,  og m an  m a a  tage 
Udfaldet som det bl lver .  A ndre  A arfager,  andre  V irkninger.  D e  fremtrædende 
A arsager h o s  os stemme saaledes aldeles med det, der fra  E rfa r in g s s ta n d 
punktet h a r  viist sig for  oS.

Om den Evidents, der hentes af betragtningen af /ornm alet.
E n  høiere, en dybereEvidentS frem gaaer a f  den philofophiste B e t ra g tn in g ,  

der dømmer Livet a f  dets F o rm aa l .  E r  det allerede sjeldent, a t  Menneskene gjøre 
sig den U mage a t  hæve sig over den daglige S n a k ,  der dreier sig vm de tFakt is te  
°fl om Udfaldet, fo r  med Konsequents a t  ventilere Aarsagerne, faa er B l indheden
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og Ligegyldigheden i Henseende til  O p f a tn in g e n  a f  Livets F o rm a a l  endnu 
ft øvre og mere uheld-ringende.  I f ø lg e  denne B e t ra g tn in g  indsees det a t  det er 
Livets F o rm a a l  og P r in c ip e r ,  der bestemme -a a d e  A arsagen  og V irkningen .  
E r  der noget  Forkeert  i hine, saa vil  det u fej lbarl ig t  yttre sig og g jøre  sig gjcl- 
dende i disse, og stalle disse re ttes  t i l  det B ed re ,  saa kan det kun stee ved hine. 
V o r  Lære holder fast ved F o rm aa lenes  og P r in c ip e rn es  A lm a g t  og ved N ød
vendigheden a f  at  optage dem i den p a a  Livets O rd n in g  rettede S l u t n i n g s -  
roekke. D e r fo r  an tage  vi at  stjøndt det simple G em yt  vil synes a t  vi t i l ta le  det 
fra en vanstelig tilgjcengelig høiere R e g io n ,  det dog kan fa t te  S a n d h e d e n  cg 
B e tydn ingen  af vo r  T a le  og Kritik.  D e n  stjæve I n te l l ig e n t ^  der n u  er saa 
overvejende, forstaaer os derimod siet ikke; thi  ifølge sin S e lv in d b i ld n in g  har 
denne selvkloge Jn te l l ig en ts  omgivet  sit O m d ø m m e  med en compakt M a ss e  af 
v range  Anstuelser, h v o ra f  hvert P a r t i  søger at  overføre sin Andeel p a a  Folkeis 
S y n  og T an k n in g .  D a  denne M asse  ho s  det simple G em yt ikke er selvlavet, 
saa kan den ogsaa lettere bo r t tages .

D en  soregaaende B e t ra g tn in g  h a r  allerede oplyst det at  de P r in c ip e r ,  af 
hvilke M artsbevæ ae lsen  fremgik, og der siden den T id  have beholdt Herredømmet 
i N a t io nen ,  nmatte føre til S p l i d  og U ndergang .  M a n  siger vel at  denne Bevæ- 
gelse er a f  social N a t u r  og a t  den vilde forandre  det forr ige S a m f u n d  deels i N a 
t iona l i te tens ,  deels i Fr ihedens A and .  E n  saadan Angivelse a f  F o rm a a le t  gjør 
ikke S a g e n  k l a r ; thi tager m a n  ikke specielt Hensyn  til N a t io na l i te tens  og F r i 
hedens reelle I n d h o l d ,  t il  deres d u a l i t e t  og virkelige Karakteer, saa kan m an 
ikke vide om de ere gode eller flette. Tydsterne ang ive  aldeles samme F o r m a a l ;  
I t a l ie n e rn e  ogfaa, ligeledes M ag y a re rn e ,  og n a a r  m an  fætter la g r a n d e  n a t io n ,  
la g lo i re  d e  la  p a t r i e  eller F ran k r ig s  W r e ,  som det selvindbildte Hoved for 
C iv il isa t ionen ,  istedetfor den testebne N a t io n a l i t e t ,  som G ru n d tv ig  kalder 
D ans theden ,  and re  Nordistheden og S k a n d in a v is m e n ,  saa finde vi samme I n d 
hold for den franste R ev o lu t io n .  Forstjcllen bestaaer kun der i ,  a t  den mere 
intelligente franste N a t io n  ikke kan bedaares a f  saa borneerte B eg reber  som 
K oryphæ-H ovederne her vove a t  byde det danste Folk.

D et  kan a fg jøres  ved F o rn u f tg ru n d e  hvilke F o rm a a l  og dermed stemmende 
G ru ndsæ tn ing er  ere de rigt ige og hvilke de falste; hvilke derimod i en given 
K re d s  ere de gjeldende, beroer p aa  en r ig t ig  O p f a tn in g  a f  det Faktiste, og 
denne O p f a tn in g  beroer p a a  et subjectivt S k j ø n ,  der aldrig kan gjøre F o r 
dr ing  paa  Almeengyldighed eller uomtvistelig S a n d h e d .  E n h v e r  sier at det 
ikke er nogetsomhelst M enn  este givet med V ished  at stue ind i og vurdere en 
A ndens  indre S j e l ,  h a n s  Karakteer, saaledes som den ligger aaben for  G ud ,  
og navn l ig  de Hensigter,  der ligge til  G r u n d  for S j æ le n s  p r im ære Bevægelser. 
Alligevel dømmer m an  mere eller m indre  rast i alle R e tn in g e r  og bestemmer 
sin egen Handlem aade efter sit S k jø n  ifølge sin D o m .  M a n  gjør R e t  deri, 
n a a r  m an  kun til lige er saa klog og testeden kun a t  t ilstrive sin D o m ,  sit S k jø n
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en betinget Gyldighed. M an handler i Overensstemmelse med sin egen O p
fatning og gjør ogsaa Ret deri, naar man blot er sarnvittigshedsfuld t at 
prøve og veie og ikke v il paatrænge Andre det, der har subjectio Gyldighed 
for En selv. Har man alligevel feilet, faa er man i al Fald uden Brøde og rnaa 
trøste sig ved det gamle: errare humanum est og ved blot at tillægge sin 
Dom betinget Gyldighed. Ifølge disse Grundsætninger indrette vi vor Dom, 
og det er begribeligt at den vil synes fr i og upartisk, ligesom vi selv begribe 
at den ikke behager. Det er Selvkjærligheden og Forfængeligheden, der føle 
sig stødte t il det Uderste. Jo mere Folk vredes, desmindre have vi taget feil.

Det er klart at Formaalene, ester hvilke Livet og Sjælen rette sig, ere mere 
eller mindre overordnede, og at der maa gives et høieste Formaal for alt 
Menneskeligt, i Forhold t i l hvilket alt øvrigt maa være underordnet. Man 
anseer Jordlivet for omskifteligt, og man veed at Enhver kun en stakket Tid 
forbliver i den jordisie Forberedelses- og Udviklingsperiode. Men jo mere 
dette erkjendes og fastholdes, des tydeligere maa det blive, at der i dette forbi
llende jordiste Livs Omstiftelighed maa gives og sindes noget Fast, der bærer 
Evighedens Spire og Præg i sig. Dette Faste maa findes i Livet over
hovedet, i Menneskeheden og i Samfundene, men dernæst ogsaa hos den Enkelte, 
der omsider maa erkjende, at denne individuelle Fasthvldcn af det Høiere gaaer 
Haand i Haand med hans Anerkjendelse af det, der er uforkrænkeligt i de men
neskelige Forhold overhovedet. Denne Anerkjendelse, sat i Udøvelse, er den 
Kjerlighedskraft, som savnes i vor Tid. Den mangler Samvittighed og 
Consequents.

Ligesom nu Livets høieste Formaal maa være rettet.paa Gud og Evig
heden, paa selve Livet i sin høiere Realitet, saaledes kan det Faste og Bestaaende 
i Tiden kun opfattes som Guds Lov, B illies Udtryk og Orden. Det saaledes 
Opfattede kalde vi Sandheden, og Evnen t i l  Opfatningen den fornuftige Er- 
kjendelse. Menneskenes Formaal, og med dem Samfundets, savne altsaa Be
grundelse og Fuldendtbed, naar de ikke fattes i deres Sammenhæng fra det 
Overste til det Nederste. At udvikle denne Kjede af overordnede og under
ordnede Formaal til det Høieste, der har Almeengyldighed for alt Menneskeligt, 
vilde her føre for vidt. B i henstille det blot som Axiom at de Systemer, der 
praktisk gjore sig gjeldende, bør finde deres Slutsteen i Guds erkjendte Billie, 
Lov og Orden og at dc maae fyldestgjøre Gemyttet ved selv at være i Harmoni 
med Sandheden, samt ved at meddele denne Harmoni til dem, der ved dem skulle 
ordnes og ledes. Forinaalet bestemmes altsaa af den Retning, som Gemyttet 
har modtaget i sin dybeste Rod, i sin inderste Grund, og det yttrer sig der som 
Sjelens totale Stemning.

Betragte vi Tidens Bevægelse og Røre, saa er der vistnok noget uafhæn
gigt af Mennesiene i samme. Det er som Forsynet vilde sige: „det gamle
Europa huer mig ikke; det maa rystes i sine Grundvolde; der maa frem-

2
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bringes en Kræfternes Gjæring, og der man gir es Menneskene Leilighed t i l  at 
afryste det gamle ©tøv, t i l  at anstrenge deres Erkjendelse og rette deres V illie  
t i l bedre Livsformer, t i l  eit bedre Orden og Tilroerelsk." Tilstanden viser sig 
derfor som en større Frihed, og Spørgsniaalet er: hvorledes denne anvendes 
og benyttes? Den gamle Tilstands Mangler have tit nok været fremhævede. 
V i dvæle kun ved dem for des bedre at erkjende vor Tids Brøst. Ved Sam
menligning sættes Sjelen istand t i l  at træde udenfor Oieblikkets Strøm og at 
dømme cm sig selv. Den meest omfattende Forestilling om den forudgaaende 
Tids Mangler er den: at Formen overveiede Væsenet, at Tilstanden Varphari- 
sæifl og kun tilstedede Frihed paa Skrømt. Den fordrede blind Lydighed imod 
Formens Autoritet; den indviklede sig i Hensyn og fyldte Tilværelsen med 
kunstlede Begreber, der som en tætsluttet Taage indhyllede Mennesket fra dets 
Fødsel indtil Døden. Dets Formaal var Verden og Anseelsen i samme; indre 
Materialisme omklædt med ydre Glands, —  altsaa indre Fornægtelse af det 
Gode og Væsentlige og ydre hyklerst Anerkjendelse af samme. A t der kunde 
opvore meget Godt, og at der virkelig fremstod meget S to rt og Herligt i en 
faa uklar og besværende Dunstkreds, vil Zngen nægte, og det styldes det samme 
Forsyn, der lader Solen stiniie over de Onde og over de Gode. Derfor maatte 
den nye Tids Bevægelse fremgaae af en V illie, der ikke nød godt af Formernes 
Herredømme og der i sin Tilfredsstillelses Interesse vilde bryde det. Dens 
Løsen maatte være: Emancipation, Reform, Frihed og en Udjevning af det, 
der ved Former var adstilt. Det har længe og med Rette været spaaet, at de 
tomme Formers Herredømme vilde og maatte sønderbrydes; at der forestod 
Europa en Revolution, der nærmest ved Louis Philips Bortgang vilde 
udbryde. Thi i hans Viisdom saae man det gamle, conservative System og 
den forfinede Materialismes Herredømme samt Formernes Glands repræsenteret. 
Tiden trængte t il Livets Brød, og man bød den Steen. Vel vare det glat flebne 
Steen, men de kunde ikke tilfredsstille Trangen til Brødet. Havde Louis P h i
lip  budt sin opvakte Nation en reel aandelig Tilfredsstillelse, havde hans P o li
tik, istedetfor at lefle medKatholicismen og at udbrede en blot materiel og indu
striel Viisdom, budt Folket Religion i Sandhed og Virkelighed, d. v. s. K jer
lighed og Humanitet i en overbevisende og tiltalende Form, faa havde han kun
net forekomme Revolutionen, der nu, som et: „du er veiet og fundet for let," 
kasserede hans eller de aristokrariste og privilegerede Formers Kald og Adkomst. 
A t de andre Negeringer ikke følte det Kald at afvende Faren ved fra deres 
Standpunkter at tilfredsstille Aandens Trang, kan man ikke forundres over, med 
mindre man snarere venter Viisdom hos den mindre end hos den mere Kloge. 
Man seer at Socialismen, der i Kommunismen finder sin sandselige og ydre 
D rift, sin materielle Bevæggrund, erholdt og end beholder sin reelle Betydning 
i Menneskeheden, da dens Væsen bestaaer i en direkte Modsigelse af det Gamles 
og af Formernes hævdede Herredømme. Socialismen siger tildet gamle System:
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„Du har ingen Kjerlighed og altsaa heller ingen Retfcrrdighed eller Adkomst til 
at styre Menncstenes Anliggender." Den stemmer i denne Opfatning med den 
moralste og christelige Anskuelse, der ligeledes i Tiden og i det Gamle favner 
Kjerligheden, og med Philosophien, der raisonnerer over Formernes intetsigende 
Betydning. Men idet Socialismen undlader at opløfte sig, og tager sit Fodfæste 
i Kommunismen og i den sandfelige Villie, fremkaldes Masserne for ved deres 
raa Kraft at nedstyrte det Dagonbillede, fomPhilisterne have opreist i den for
finede Materialismes Tempel.

Det Gamle, som stulde brydes, fremlraadte i sin afledte Form hos os som 
Hofkoteriets og Bureaukratiets tomme, men desvcerre saare reelle Anseelse. 
Det var en Forfcengelighedsglands med vilkaarlig Magt og indre Forfald og 
Frivolitet. Denne Usselhed ledsagedes, som bekjendt, af Nepotisme, Selv
indbildning og stundom Arrogants. At dens Biksen var Irreligiøsitet, Mangel 
paa Kjerlighed til det Høieste, Indre og Evige og til dets jordiske Form, til 
Næsten, er ligesaa klart, som at Kirken i Danmark kun lidet kjendte til Christi 
Aand, men dyrkede den samme Dagon i det samme Tempel.

Man seer altsaa at en Forandring i de europceiste sociale Tilstande var 
meget fornøden, naar Livet ikke stulde bukke under for Apathie og for tomme 
Former, og naar Materialismens Afguderi stulde knækkes. Heldigt havde det 
været om denne Forandring, der stjønnes tit ligge i Guds Plan, var fremgaaet 
af de styrende Kræfters vise og forstandige Besindelse og Overlæg; og det 
stiønnes virkeligt at man hist og her har ræret paa Bei til det. Opfordringen 
fra de Mænds Side, der havde erkjendt Formaalenes og Grundsætningernes 
Betydning i Livet, har været indtrængende nok. Men deres Ord vare spildte 
paa den i Bunden herstende Egoisme og paa den paa Overfladen spillende For
fængelighed og Indbildning. De bleve foragtede og Talsmændene deelte Pro- 
pheternes Skjæbne fra Arilds Tid.

Det kunde synes at fremgaae af disse Bemærkninger at vi bifalde Revo
lutionen og selv stille os paa dens Standpunkt. B i benægte det; og vi sige 
kun, at, naar Dunstkredsen er forgiftet og den ikke renses paa anden Maade, 
bliver Tordenvejr nødvendigt. Bedre er det naar dette undgaacs og Renselsen 
fleer lempeligt. B i haabe paa Revolutionens gode Følger, men vi undstylde 
dens virkende Kræfter kun relativt, forsaavidt de bevirke et Gode, der ikke paa 
anden Maade var at opnaae. V i fordømme Reactionen forsaavidt den vil 
tilbagebringe den gamle usle Tilstand. V i prise den forsaavidt den nu vil 
stræbe efter de samme Goder paa en lempelig oz velgjørende Maade. V i op
stille Bod og Bedring som dens Maal, og Fornuftkritik som denS Middel. Er 
dette Sjelen i vor Tale, saa kan man forstaae at den mishager; men vi trøste 
os til at spørge: er der Sandhed i vore Ord, hvi siaac I  mig? V i kunne her 
ikke indlade os i Vurderingen af Revolutionen og dens Kræfter og Midler i
Frankrig, Tydstland o.s.v. Men vi ville stjenke dens Karakteer og Symptomer

2*
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ho§ os en fort Opmærksomhed. Den gamle Statsviisdom var torneret i sine 
Formaal. Den leed vel selv af Manglen paa Religion og Sandhed; men idet 
den vilde vedligeholde Paastanden og Skinnet af at være allieret med den høiere 
Gehalt, af hvis Former den benyttede sig og som spillede paa dens Overflade, 
var den ikke direkte fjendtlig imod hine. Den var lunken, tom, flau, forfæuge- 
lig og i sin Besiddelse af Formen og Magten arrogant. Disse Mangler yttrcde 
sig alligevel i cn mild Form, der tilstedede Humanitet og alt det Gode, man i 
vore gamle .Tilstande faa ofte har rosi. Det, der revolutionært optraadte hos 
os, er ikke den gediegne V illie  t i l  at omdanne Nationen i den christeligc Kjer
ligheds og Oplysnings Aand ; det er ikke en dyb og klar Erkjendelse af Livets 
høiere Formaal og af deres gjenfodende Betydning; nten det er en Samling af 
Kræfter, der alle selv undvære høiere Formaal og Betydning, imedens de flabe 
sig som om Livets Gaader laae løste for dem, endfljøndt de kun tilsigte deres 
eget Snavs. Disse Kræfter have grebet Leiligheden t i l at fifle i rørte Vande; 
de benyttede sig af Folkets Bevidsthed om at den gamle Tilstand var utilfreds
stillende, og at man trængte t i l andre Kræfter og t i l  en anden Politik og Sam
fundsorden. For denne dybe, men uklare Folkebevidsthed, for denne Længsel 
efter noget Bedre præsenterede sig vore Koryphæ-Jndivider, sigende: „det er 
os; stol kun paa os; nu er vor Tid kommen," og da Folkets uklare Længsel 
just ikke er understøttet af nogen sær Skjelneevne, saa bleve disse politiske 
Charlatans troede paa deres Ord. De stole paa Folks Dumhed og deres T illid  
flaaer ikke feil. Det er som der siges i Evangeliet: „fra alle Sider ville der 
fremtræde dem, der sige : „her er Christus; der er Christus;"  men de, der ere 
forstandige, vildledes dog ikke af Skriget og af Prætentionen, men de prøve 
Aanderne og spørge om Kjendetegnene for Christi virkelige Tilstedeværelse, 
eller for at Sandheden i Aand og Gjerning gjør sig gjeldende. V i mene at 
det ere disse Kjendetegn, der mangle hos alle dem, der som Tidens Reformatorer 
ere optraadte i Danmark. Folket bliver narret fordi det ikke prøver. Dette er 
vistnok dets egen Skyld; vult decipi, ergo decipiatur. A t det derved gei aader 
i Ulykke, er en Selvfølge. Det kunde endda bæres, naar Folkets Gemyt ikke 
allerede var fordærvet og tillukket saavidt, at selv Ulykke i ringede Maal cr 
spildt paa det. Der høre stedse stærkere og stærkere Stød til for at vække det 
af sin Forhærdelse og af den Selviudbildningsruus, som deter bragt i. Det 
veed ikke ret at drage Nytte af Ulykken. Det ligner sine Ordførere, for hvilke 
A lt mislykkes og som blotte sig indtil Forargelse, men dog lige stolt løfte Hove
det, som om de havde gjort det ercellent.

D i sige at de, der have frembragt og ledet Revolutionen hos os, blot 
have grebet Utilfredshedens og Rørets gunstige Moment i deres egen urene 
B illies Interesse og i deres felvraadige Anfluelsers Aand, der ikke tilsteder 
Kritiken, men hader dem, der uforbeholdent opfylde deres P lig t imod Fol
ket og imod Sandheden. De have alligevel kun efterabet hvad der var fleet
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andetsteds, og de have kun benyttet det i deres frivole Partis og i deres egen 
Interesse. Selv crc de in ed deres System uden Indhold , uden Formaal af 
høiere Gehalt, og de kunne altsaa kun negativt virke godt, positivt derimod kun 
fere til Ruin og Forkeerthed. V i undtage i denne Henseende aldeles Ingen. 
D m  Enes Galstab er ligesaavel kommet for en Dag som den Andens. Alligevel 
have vi stedse sagt om enkelte Mcend, der tilhøre den revolutionære Side, at de 
vare relativt fornuftige. Det er allerede meget vundet, naar den rationelle 
Basis ikke er ødelagt. Men hos de Fleste af dem, der have trængt sig foran, 
har Fanatismen næsten ødelagt den rationelle Basis. De kunne ikke engang 
overlægge hvad der i al Fald er det Klogere og mindre Farlige. Derfor rose 
v i det nuværende Ministerium, der virkelig, stjøndt det vilde synes en Fortsættelse 
af det gamle, har adstilt sig fra de aldeles tillukkede og forvorpne Gemytter. 
Her er altsaa Overvcielse m ulig, og den vil maastce med større Redebonhed 
øves, naar Ulykken er for Døren og stærkere hjemsøger det forflaaede Folk.

V i sige at de samtlige revolutionære Partiers System i Henseende t i l  For- 
maalet hos os ikke holder S tik. Menneskets Formaal fremgaaer af Sjelens 
totale og primære Retning t i l Gud og hans Orden paa den ene, eller til den 
egne V illie  og dens Lov og Fuldbyrdelse paa den anden Side. Forvansknin
gen steer paa to Maader, enten direkte, ved Egenvilliens despotiste Herredomme, 
eller indirekte ved at opblæse Forstanden t i l Indbildning og Hovmod. Det er 
denne Fordærvelse, der fremherster i Danmark og som har fristet og forført 
Folket. V i maae nærmere paavise det. Da Nationaliteten henter sin Beføjelse, 
sin Ret af det nationale Folks V illie , vg anseer det for Lov og Ret, der frem
gaaer af denne V illie , hvis Ufuldkommenhed og mulige Vildfarelse Systemet 
ligcsaalidet indrømmer, som det crkjender sin Usselhed og blandede Bestaffenhed, 
saa er det jo ligefrem at det ikke henter sin Doctrin om Lov og Ret af den 
høiere guddommelige Sandhed, at det ikke øser ægte Viisdom af dens eneste 
rette Kilde, men kun retter sig efter tilfældige Stemninger. Det er let at indsee, 
at Nationalitetens Forgudelse er en Selvkjærligheds Dyrkelse for Forfængelig
hedens Alter. Det er det egne usle Herredømme, som Nationalitetens ord- 
gyderste Præster attraae. Det er vor Mening, at ingen af de Koryphæer, der 
i Fjor prækede Had og blind Ive r, og som førte Fædrelandets Frelse og A§re i 
Munden, besad anden Kjærlighed for Landet, Folket og Staten end en, der ved 
Siden af blandede naturlige Følelser, i det Væsentlige var strömtet. M rg jer- 
righcd, Fanatisme, Fusentasteri, Forfængelighed, Ordsqvalder herstede i de 
Systems Sjel, der vilde forstrue Danmarks Skjæbne, og der mere brød sig om 
sin egen Menings Seier end om Landets Vel og Frelse. V i ræsonnere nu 
saaledes: „enten opstaaer der i Folkebevidstheden en levende Trang til v ir
kelig Bedring, og følgelig til Bod og Udmyghed, og med den en Mulighed 
for at tilvejebringe en efter Viisdomsbestræbelsen ordnet Tilstand, der 
indsætter den høiere Idee, det dybere Livs Formaal og den erkjendte GudS



V illie  og Orden i sin sande Ret) eller man fremturer i sin Benægtelse nf det 
Høieres Ret og Gehalt og bliver i Uforstandens vildfarende Indbildning og Be- 
vcegclfe nden høiere Maal og Retning. I  første Tilfalde har det Interregnum 
af Galflab, i hvilket vi befinde os, ikke været unyttigt. Den gamle Daarsiabs 
Kraft og Mod kan blive knækket; Overgangen t i l det Nye er da forberedt, og 
de hidtilværende Kræfters Utilstrækkeligt; ed er heldigviis allerede erkjendt; deres 
Bestræbelse for a t t e r  at gjøre sig gjelvendc, er udelukket. I  det andet T il
fælde skeer eet af to. Enten opløses Samfundet, og Danmark bliver et Rov 
for en af de Kræfter, der i Tidens Kamp gaac af med Seiren; eller den gamle 
Tilstand vender tilbage. Formens Herredømme bliver paany stadfæstet og 
medtager syv onde Aander for at flytte ind i den rensede og pudsede Bolig. 
Alternativet er meget fatalt, men det er unndgaaeligt.

Et andet Spørgsmaal er det, om der ikke er en Rimelighed for at det 
første Tilfælde vil indtræde, og at den sunde Menneskeforstand og Selvophol
delsesdrift vil beholde Overhaand i Nationen? V i svare at Chancen vistnok 
er der, men at den ikke er ret sikker. Den blinde Selvtillid med dens Illusioner 
og Løgne har fæstet for dybe Rødder i den fremherskende frivole Masse, t i l  at 
den faa let vil vige. Havde det nye Ministerium opløst den Forsamling, der 
med Blyvægt tynger paa Folkets Hjerne, havde det beholdt et Dusin af de 
bedre Gemytter og Hoveder, font Folkets sunde Sands havde sendt til Hoved
staden, og brugt dem som en lovgivende, Grundloven forberedende Komitee, 
med Udsigt til at en Folkeforsamling paa den saakaldte brede Basis siden skulde 
sanctionere Værket, saa havde Chancen for det Bedrc ikke været saa ringe. 
Ministeriet foretrak derimod at halte gjenttem Dyndet med alle de Krykker, 
der kun bevidnede Aandens Lamhed, og det er øjensynligt at den sunde lige 
rafle Gang derved er betydelig hemmet. Det vilde ikke bryde med den ned
arvede Arrogants og Selvindbildning, men blot rette lidt paa dens Feil. Del 
sagde t i l  Nationen: „her hugge vi med Panden imod en Hjørncfteen, vi komme 
ikke igjennem. Lader os prøve det med Stenen ved Siden." Det ganer ikke 
t i l  den rette Dør og det maa med blodig Pande vende hjem fra sin vrange Vei. 
Da den dybere Overveielse mangler maa Ulykke erstatte den.

Da Betragtningen af Formaalet og Eikjendelsen af hvad der'væsentligt 
bevæger Folket og betinger dets Skjæbne ere saa nødvendige t i l rigtig V u r
dering af Tiden, saa ville vi korteligt angive Kjendetegnene paa at de Folk, der 
have ledet Danmarks Skjæbne, selv vare besjelede af et Formaal, der ikke duede 
noget, og at de have gjort Folket deelagtigt i deres vrange Retning, samt at 
de endnu af yderste Flid vedligeholde den samme Forkeerthed.

Det er givet at det nationale P arti har bygget Folkets Tilværelse paa 
Nationalitetsgrundlaget. Det mener at Ret, Moralitet, P o litik , samt den 
hele indre og udvortes Statsbygning flulde opføres paa dette Grundlag 
og at hver Borger, hver Sandheds- og Retslærer, ja endog Religionen selv,
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der oplesteS i detS sociale Ideer, maatte vurderes alene med Hensyn t i l  dette 
Grundlag. Det er givet, at det Tydstes Udskillelse og Skandinaviens Forening 
under Nationalitetens Raadighed, var Partiets Grundtanke og P la n , t i l  hvis 
Iværksættelse alt Ø vrig t maatte ordnes. I  denne almindelige Anskuelse og 
Tendens var der en væsentlig Forstaaelse og Overeensstemmelse med det tydste 
Eenhedsparti, og vort P arti vilde have allieret sig med dette, naar ikke Slesvig 
med sin blandede Beskaffenhed havde vcrret i Veien. Derfor var den oprorste 
Deputation i inderlig Harmoni med vore Koryphæhoveder, forsaavidt en De
ling af Slesvig paa antagelige Vilkaar kunde opnaaes. Uenigheden indtraadte 
kun forsaavidt det oprorste, Staterne omstøbende tydste Eenhedsparti forlangte 
mere af Slesvig, end Partiet her kunde indrømme, mere end de danste Oprørere, 
paa Grund af det uindviede Folks Stemning, kunde opgive. Endstjøndt det 
danste nationale P arti gjcrne vilde udstille den reent tydste Deel af Slesvig, 
saa maatte det dog for et Syns Skyld forlange det bele Slesvig som national 
danst og opstille det saakaldte Eiderprogram, Paa hvilket Folket høitidelig. toges 
i Eed. A f  denne væsentlige Enighed med de Tydste og af denne skrømtede 
Eftergivenhed imod den dunste Folkestemning kom det, at den afdøde Konge og 
hans Regering ansaae det dansk-nationale Parti for væsentlig stesvigholstcenst, 
for separatistist, fuldt saa vel som det tydste Parti. Deraf kom det, at „Fædre
landet" med en Sophistik, der ikke giver den tydste noget efter, bortræsonne
rede Danmarks Ret t i l de tydsteHertugdømmer, fremstillede dem som tilhørende 
en anden S ta t og bearbeidede den godtroende danste Nation saalænge, at den 
tilsidst troede at al Herlighed vilde komme over den, naar den blot blev af med 
det Tydste. Deraf kom det at samme Blad underminerede den danste Regje- 
rings Anseelse i Ind- og Udlandet, borttog Folkets T illid  til den og frembragte 
Misnøie imod A lle, der ikke stemte med deres eensidige Partianstuelse. I  
Henseende t i l  Slesvig, og i Forhold t i l det Tydstc overhovedet, bevirkede Par
tiet at den ædle og retfærdige Aand, den Upartisthed og Frihed for Brøde, der 
havde udmærket den danste Nation, indtil Partiets G ift indgjødes i dens Barm, 
blev forvandlet i Had og Misnøie, og at de tydste, i deres Ophav løgnagtige 
Bestyldninger imod de Danste, erholdt et Skin af Sandhed, som om man her- 
tænkte paa at danisere Slesvig, at incorporere det materielt og at antaste dets 
legale Tilstand og Tilværelse. Martsdeelarationen aabenbarede dette Sinde
lag uden Forbehold. De mislykkede Forsøg paa at bvrtræsonuere Ledernes 
Hensigt, ville vi ikke opholde os ved. Ingen Statsmand lader sig vildlede af 
Sludder og strömtet Snak, men opfatter Tingene efter deres Physiognomi og 
dets Udtrvk. Det ligger for Dagen at den Martsinspirerede danste Befolk
ning tillagde sig selv en Ret over den siesvigste Befolkning, og over den hol- 
stenste med, som den bortstødte. Den tillagde sig den Ret a tage Regerin
gen i sin Haand og at forandre Slesvigs legale Tilstand, der burde respekteres 
hvad enten den ansaaes for blot faktist, eller bygget paa Traktater og Dokn-
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menter. Endda var det cn Lykke at Regjeringen var gaart over i en Konges 
Hænder, der havde taget den Beftutning ikke at gjorc nogen Modstand imod 
Noget , der prcrsenterede sig som en V illic  i Folket og fra Folket i Danmark. 
Den absolute Regjering var her saft ist oploft, ellers vilde en Modstrid og Kamp 
vare opstaaet, hvis Folger vansteligt kunde beregnes, og der maastee vilde have 
medfort større Uro og Ulykke, end dem man nu har at beklage. I  al Fald 
vilde ikke den Erfaring vcere vundet, at Folket, overladt t i l et saakaldt nationalt 
Parris V o ld , blev fort ad en falst Vei og aldeles nmatte forfe i le det, der at- 
traaedes. Saaledcs kan det, der i een Henseende maa ansccs for en stor 
Ulykke og Hjemsogelse, i en anden Henseende alligevel tjene til det Gode. Thi 
uden en dyrkjobt Erfaring er Bedring vanflelig tankelig. Det Frivole hos 
Partiet, der grcrndser til det Forbryderste, rober sig deri, at det lange var klart 
for dem, der paatoge sig Ansvaret, at Oproret eller Uafhængighedserklæringen 
i Hertugdømmerne forestod, og at det forsmaaede at forekomme det, eller dog 
at styrke Regeringens Magt og Forsvarsvasen, og at det saaledcs, for at kunne 
benytte Landets Kalamitet i sin Interesse, overlod det, uden Forsvar, t i l  den 
hinsides lange forberedte Kamp. Det nationale P arti brugte alle de Midler, 
som revolutionäre Partier benytte sig af. V or „Martsopblasning" eller 
„Erhebung", som de kalde det histovre, benyttede Agitatorer, Nedstaber, Penge 
og Forledelse for at tilveiebr.inge den Forvirring, i hvilken Bevidstheden, Be- 
stndigheden, Maadeholdct, og det, man kan kalde Folkets Brodefrihed, gik t i l  
Grunde. For at bortstange Danmarks Ret, maatte Folket sattes i en eraltert 
Ivers og Vredes Tilstand, i hvilken Skjelneevnen og Samvittigheden bringes 
til at sove. Den Egoisme, der besjelcde Partiet, maatte kaldes i Live hos N « ' 
tionen selv, og Folket gjores t i l  Medstyldig i alt det Forkeerte, der svarede ti l 
Partiets Aand. For at faae Bugt med Danmarks Ret maatte man frasige 
sig Ret og Retfærdighed overbovedet, og dette stete ved Partiets Folkesouve- 
ranetetsdoetrin og specielt ved den Lare, at al Ret beroede paa Nationalitet og 
altsaa begrandsedes ved Sproget. Derved blev Retten hos os sat paa samme 
Fod som i Frankfurt, Kiel og Hamborg. V i stred ikke mere med Ret imod 
Uret, men begave os i de Aanders V o ld , bvis Rige beståaer i Fjendstab og 
gjensidig Tilintetgjorelfe. A t forfnste og stamplette en saa herlig Sag, som 
Danmarks imod Separatismen, var en formastelig G jerning, der fuldbyrdedcs, 
da Folket gjordes blindt i Henseende t i l den varsie Separatisme, der fandtes 
hos os selv. V i have Lov t i l at bebreide Nationen denne Forblindelse af egen 
Indbildning; thi vi have advaret den betids og lagt Sagen klar for den t i l  
Sandhed stræbende Erkjendelse, navnlig i Skriftet: „Skal Nationalitet eller
Fornuft afgive Loven for Samfundet", der bekjendtgsvrdes i 1843 i den Ber- 
lingste, og i Skriftet „Enten-Eller" i 1845, og i mangfoldige andre Pjecer 
og Artikler. Havde Partiet varet i Besiddelse af Fadrelandskjarlighed, saa 
vilde det ikke have fornagtet den simplefte Klogstab. Iftedetfor at overlægge i



Ro og i dybeste Stilhed og Forsigtighed, flæbte det RigetS farlige LivS- 
qucrftioner ned i stenende Forsamlinger, fra hvilke Klogskab og Moderation 
vare banlvste. Hertil kom nu at Folkets ypperste Talenter, deels Forforrre, 
deels Forforte, selv den christelige Kjerligheds og Udmygbeds indviede La» 
rere prækede Had, Vrede, Forfølgelse, og forvandlede Folkets gode, blide, 
rolige Sind til en Selvtillid, til en Indbildning og Lyst til Voldsomhed, der 
tændte Lidenskaberne til Flamme. Og hvilken Flamme! den brandte dybt ind 
i Nationens Marv og Hjerte. Partiet vilde blot have sin 23iltic frem, og brod 
sig ikke om andet. Det uden Modstand fremherskende revolutionäre Sindelag 
og dettes Tendents at udbrede sig til de nordiske Broderriger, maatte forfærde 
den venligsindede Naboregering. Danmark blev til et glodende Jern, som 
man nodvendigviis maatte vogte sig for, naar man ikke selv vilde brænde sine 
Fingre. Rusland maatte fole en Foragt imod os, der langt overveiede dets dybe 
Interesse for den danste Stat. Det maatte overlade den Vulkan, der brændte i 
vort Indre, til sig selv og vogte sig for den Ild , som det ansaae for under» 
jordisk. England, der saa levende foler for os, kunde dog ikke andet end ansee 
os for haardnakkede, forblindede Enthusiast«-, med hvilke det er umuligt at 
tale fornuftigt, og som man maa snakke godt med, saaledes som man gjor med 
halvgale Mennesker. Selv vilde vi ikke hore Raison, men foragtede og baa- 
nede Alt, hvad der ikke ubetinget hyldede den Egenkærlighedens og Selv- 
indbildningens Afgud, der var bleven national.

V i mene at i alt Dette, hvoraf vi kun bave givet en flygtig Antydning, 
Formaalet og Retningen ligger klart for Dagen. Det var Selvkjerligheden 
under den blinde Sclvindbildnings eller det aandelige Hovmods Form, der 
afgav Formaalet istcdrtfor den Kjerlighed til Gnd og til Næsten, som er den 
christelige Læres Prinelp og Formaal. Hvem der har erkjendt dette og ikke 
har Mod til at bekjende sin Synd og sin Brode, maa blive forhærdet i det 
Onde, og naar det steer med den hele Nation, saa vier den sig til Undergang 
og til indre Forfald. For at dette ikke stal stee, er det nødvendigt at det indre 
dybe Sindelag, saaledes som det giver Villien sin Impuls og Retning, erkjen- 
des, og at Begivenhederne og Tingenes Gang oplyses fra Formaalenes Stand
punkt. Uden Erkjendelse af Formaalets og den indre Villies sande Beskaffenhed 
nytter den øvrige Betragtning af Aarsagerne og Virkningerne kun lidet. Thi 
der er da altid en Undstyldning paa rede Haand, med hvilken man stikker sig 
selv og Folket Blaar i Oinene, for at Omvendelsen ikke maa indtræde og den 
onde Sklvbehagelighed ikke maa forstyrres, der roser sig selv og hader dem, 
der belyse det Onde med Sandhedens Fakkel.
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Om den fodflliftifh-bmokratifke Anskuelse.
Maastee vil man sporge om ben sociale Fraction hos os ikke frembyder 

nogen Ubvei for Rebningen. Demokratiet hos os har, efter vor Opfatning, 
været repræsenteret af saa usle Karakterer, at bct kun er bets milbe Form over- 
hovebet hos os og bets sjelbne Unbtagclscr vi her kunne prise. Den rode Fane 
har enbnu ikke været ubfolbet hos os og bcn vil ncppe finbe Mebholb. Hvad 
stal man berimob sige om Bonbe- og Huusmandsagitatorerne, bcr ikke have 
ringeste Motiv ubenfor bered egen urolige Personlighed? Hvab stal man sige 
om Lehmann, bcr kalbte ben en feig Hunb, ber nu ikke gik ntcb i Kampen, og 
bcr, mens Kampen stob, reiste om til alle Verdens Hjorner for at obelægge ben 
samme Sag, for hvilken han havbe reist sig. Han blev Amtmand, forbi bct 
Ministerium, ber succeberebe i hans Kollegers Steb, haltebe. Om han nu har 
labet sig inbstrive i et af be frivillige Korps vibe vi ikke. Det er m uligt, men 
i Publikum vecb man Intet berom. Hvab stal man sige om Tscherning, ber 
meente bct vel, Men gjorbe bct ilbe? Han er traabt inb igjen i Bevægelsens 
Rækker, efter at ben Politik, han vilbe gjennemfore, var strandet, efter at Fol
kets Pande, som han forte imod Stenen, var blevet blodig og forsiaaet. Maastee 
han nu er gaaet ni eb i Krigen, den han selv var meb at paafore Landet, og 
man kan da af ham som Militær muligen vente bedre Frugter end dem han bar 
frembragt som Agitator, som Stats-, Parti- og Rigsdagsmand. Han har 
meget at udsone. Som Demokratiets Talsmand ansee vi bam vel for ærlig og 
uegennyttig fra VillienS Side, men for selv aldeles vildledt og ud af Stand til 
at lede Andre t il et velgjorendeMcial fra Forstandens Side. Evnen er ber, men 
Sandhedsgrunden mangler. Det er Skjævheden medLidenstabens Consequents. 
Men hvad stal man sige om Monrad, ber laante Villicns fordærvede Kraft til 
alt^dette og der som en til Kristendommen indviet Præst har præket Had, For- 
folgelse, Opror? Hans Vanhelligelse af bcn Lære, som han selv ikke har for- 
staaet, hvis Aanb han aldrig har fattet, har frembragt Landets Odelæggelse; 
den har bragt ham selv paa Bispestolen. Maatte han aldrig forlade siv Plads 
igjen, ber i Kirkens forfaldne Tilstand i Danmark desværre er blevet til et 
joint Sæde. Maatte han aldrig forlade det for atter at indfore Forstyrrelsens 
og Sophistikens G ift i det Land, han engang har fyldt meb sin Aanb. Da 
man desværre kan ansee Kirken i Danmark i aånd i g  Henseende næsten for 
indifferent, og da bens verdslige Dont ikke kræver andet end Forstand, saa er
det mindre venteligt at Monrad paa sin Bispestol vil misbruge sine Evner saa- 
ledes som han gjorde bct fra sit Ministersæbe. Han er at betragte som et 
Signal, at Kirken ikke findes i det Samfund, der kaldte ham til sin Post.

V i kunne ikke bortvende Oiet fra Demokratiets Udsteielser uden at kaste 
et Blik paa Kjobenhavnsposten og dens særegne afvigende Lære. Idet nemlig 
de andre Demokratiets Ledere hos os staae paa Nationalitetens eller Egoismens
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At holde sig til Humanitetens og Frihedens Begreber, og imens de andre prak- 
tif l have sogt at gjore sig gjeldendc, har han holdt sig paa det blot theoretisie 
Gebet. Hans Lære kan altsaa være Vrang og vildfarende, men den er ikke 
prakt i sk farlig og forstyrrende. Han fremhæver den franste Socialismes 
Tanke i Demokratiet, at det gamle Samfund med sin Orden savnede Kjerlighe
den og følgelig var forkasteligt. Men da han ikke bar villet hæve sig selv til 
de høiere Forma als reelle Sphære, saa bliver hans Bestræbelse kun negativ. 
Den opløser og revser den Orden, i hvilken det høiere Maal savnedes; men 
istedetfor nu selv at indføre Kjcrligheden, istedetfcr at bøic sig under den bedre 
Billies Aag, nøies han med at fordømme dem, der ikke anerkjendte den høiere 
Kraft, og at afsteie hist og her i uholdbare Projekter og Tendentser. Han glæ
der sig over hvert Hug, der falder paa Magten, over hvert Nederlag som de Rige 
og Mægtige lide, om det end var fremkaldt ad den uretfærdigste Bei. Selv vil 
han ikke deeltage i nogen Folkebevægelse, langt mindre i Oprør; men naar dette 
vorer, naar det vulkanist sprenger det gamle Samfund, saa guider han Hæn
derne glad, udraabcnde: „hvilken deilig Eruption." Man vil have ondt ved 
at faae ham til at tilstaae at hans hele Doctrin er uden Formaal, uden høiere 
D rift og Kjerne. Thi han troer at det høiere Gode, at den til det Gode rettede 
Frihed imellem Mennestene netop kun bestaaer i det Udtryk og i den Virkning, 
der fremgaaer af de sammenhobede Masser, i en Association af de ligeberetti
gede Enkeltvillier, hvis billige Krav paa Arbeide og Løn, paa Nydelse afIord- 
livets Goder har været tilsidesat afJordens tilfældige Herrer. Idet han bestrider 
den Egoisme, der bar udelukket Arbejderklassen fra den lige Ret og Besiddelse, 
har han afReVolutionsideen især opfattet det i sig selv sunde, men i sin Anven
delse misbrugte almindelige Begreb om Menneskenes Lighed for Gud og Loven.

Den sociale Doctrin er sig selv nok. Den spørger ikke om Samfundet 
anerkjender den ene personlige Gud, der er Ophav til Mangfoldigheden, og om 
det erkjender denne Guds i Aabenbaringen givne, ved Fornuften erkjendte 
Billie som sin ubetinget souveræne Lov og Orden. At Samfundets Tilstand 
og Skjæbne stulde være aldeles afhængigt af det Forhold i hvilket det staaer 
til denne guddommelige Personlighed, ansees af denne Doctrin for aldeles utro
ligt. Ligcovcrfor Livets sande Realiteter forholder den sig aldeles negativ og 
stræber ikke efter nu først og fremmest selv at udfolde den Kjerlighed, som den 
savner i den positive Verden. Saaledes forholder ogsaa Kjøbenhavnsposten sig 
kritist med demolerendcTendems. Den helder alligevel væsentligt tildensamme 
Feil, som vi beklage hos det nationale Parti. Den tolker Kjerligheden efter den 
individuelle og lavere B illie , istedetfor at ordne den efter den høiere BiisdomS 
Lov, der maa tages af cn positiv alilleengyldig Kilde for ikke at være blot sub
jektiv og uvis. Den antager den menneskelige Billie, eller Folkevillien, for at 
Være forsynet med et i sig selv tilstrækkeligt Indhold, og idet de nationale
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Doktrinäre söge Udtrykket for den i den nationale bevidste Følelse, antager den 
demokratist-soeiale Doctrin kun den Villie at have sand Gyldighed og Beret
tigelse, der fremgaaer af Antallet og Massen eller af Samfundets yderste Om
kreds og Underlag. Denne Fraktion hos os staaer altsaa ligefrem paa den 
materielle Basis. Man seer let at naar vor Theori er den rigtige, maac 
alle de Doktriner, der i Danmark hidtil have gjort sig gjeldende, vare aldeles 
falste og vildledende. Er Mennestets Skjabne og dermed ogsaa Samfundels, 
Folkets og Statens i alle Henseender afhængigt af det Forhold, i hvilket det 
selv satter sig ved sin frie Villies Retning tilden ved Fornuften crkjendte høiere 
Villie og Kraft, saa maa der i hver Livsyttring vare en væsentlig Overeens- 
stemmelse med det erkjendte høtcstc Maat, og selv de i en underordnet Spbare 
af Klogstaben fremgaaende Handlinger maae vare underordnede Vitliens dybeste 
antagne Hovedretning. De herstende Doktriners Tendents til at vare sig selv 
nok efter det udvortes opfattede Formaal og efter den Orden, der flyder af 
samme, maa da erkjendes som utilstrækkelig og uklog. Efter vor Opfatning 
ligger Kilden til Danmarks Ulykker i de herstende Folks Vantroe, der i Grun
den er en Villiens Samvittighedsløshed; thi det er Villien, der maa vare til
bøjelig til at erkjende sit Savn, sin Utilstrækkelighed og Svaghed, der maa 
ydmyge sig og langes efter Bod, Bedring og sand Veiledning. Alle Motiver, 
der som sidste Grund søges udenfor det Høieste, ere selvlavede, egoististe, sand- 
selige eller hyklerste. Det er ikke Samvittigheden, der i dem gjør sig gjeldende, 
men formecntlig Consequents, Skin, 2Ere eller Interesse. Ifølge de herstende 
Doctriner bar Vantro og Folkets religiøse Liv Intet at bestille med det udvor
tes Livs Ordning, med dets Forhold og Begivenheder; men det er Forstanden, 
der stal have et udelukkende Kald til at klare den jordiste Opgave i sin Sphäre. 
Efter vor Anstuelse derimod maa den moralste Kritik og Klaring gaae forud, 
og først naar den har faaet Fasthed og Orden, kan man vente, at andre Aarsager 
ville medføre andre Virkninger. V i erkjende at aandelig Plindhed ifølge Selv
tillid, Uvillighed til at høre andet end hvad der stemmer med den berstende 
Stemning, at Selvbevidsthedens eller Selvindbildningens Hovmod, samt Fort
sættelsen af den Arrogants, der bar varet det gamle selvkloge Herredømmes 
Sarkjende, er det styrende Prineip i de nuvarende Doktriners Enevoldsmagt. 
Derfor maa Admygelse vare Danmarks Skjebne, indtil Udmygheden formaaer 
at fortrænge de herstende Doctriner og Stemninger, og dertil er der vel en 
Udsigt, idet man virkeligt er kommet en Deel tilbage fra sin Anstuelse; men 
man tør ikke smigre sig med en bedre Fremtid, naar ikke Besindelsen tager til. 
Indtræder derimod, hvad man desværre maa være belavet paa, et Tilbagefald, 
saa forværres Udsigten, og Sygdommen kan let tage en værre Vending. Man 
vil da falde fra den ene Falsthed og Voldsgjerning til den anden, indtil Anarkiet 
har ødelagt Samfundet.
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Anvcn-klsc.
A f be angivne Præmisser ev bet ikke vanffeligt at brage ben S lutning, 

ber er svarenbe t i l  Oieblikkets Tilstande. Har man nemlig erkjendt at enhver 
af be hcrstende Villiesretninger, baabe ben sianbinaviste, ben revolutionäre 
dem okrat iste og ben sociale, ber ettbnu hos os blot bestaaer font en Doetrin, 
ker v il soge Jnbgang i Folket, savner fast G runb og inbre Berettigelse, saa 
inaa man give bent Afstcb i Unaabe og soge efter en anben, ester en rationel 
cg christelig Basis. Den nationale og bemokratiske B illie , nteb Folkesouvercr- 
netet sent P rine ip , har inbtil nit virkeligt ubovet et Herredomme, ber har fort 
t i l  Odelæggelse, og ber fremdeles v il fore til Forstyrrelse; bet er da nobvenbigt 
at man ganste afstaaer fra bet erkjendte Falste og Urigtige for at kunne fee fie 
Lib t i l  en anben B illie . Man trænger altsaa t il en B illie, ber kan antages 
ophoiet over be anarkiste Bevægelser i Orb og Gjerning, ber karakterisere vor 
Tib og som have bragt Forstyrrelse i be sociale og internativnaleForholb. Bed 
sin egen Vished og Sikkerhed maa denne B illie  banne en Kontrast meb ben 
vaklende Sjelstilstanb, ber har karakteriseret vor Tids Regeringer og selve 
Folkene. Denne B illie  maa være frihebssindet eller liberal, men maa alligevel 
fastholdeRet og Orden som ben ufravigelige Basis, paa hvilken Friheden har at 
bevæge sig. Den maa være ophoiet over Partianffuelserne og over den Auto- 
ritetsstræben, ber har ledsaget ben forbigangne Forrettighedens Periode. Den 
maa være ophoiet over den Snak og det Ordgyderi, der ere bc fremherskende 
Partiers Dunstkreds. Den maa regere uben at tage Hensyn t i l Dagspressen 
eller til den offentlige Menings corrupte Organer. Den kan tilstede den meest 
udskejende Dumheds og Indbildnings Uttringer, forsaavidt bc ikke gaae over i 
Handling og Gjerning; nten beit maa ikke tage andet Hensyn t i l  bent end at 
den tillige sorger for Organer, ber kunne berigtige og lebe ben offentlige 
Mening. Man trænger t i l en B illie, ber ved sin Biisdomsbestræbelse er betryg- 
get for Fejltagelse og ber ved sin Fasthed uden Vaklen siger, hvorledes Tingene 
stnlle gaae og staae. Man sporger, om en saaban B illie  kan findes? vi mene ja, 
naar blot Folket er stemt t i l at bifalde og fæste Lid til den, naar Folket selv er 
belavet paa at sige: „v i have havt nok af ben Snak, ber priser sig selv og 
logrer for vs /' V i mene at saasnart det Falste og den onde Iver, ber stedse 
foranlediger det, vises tilbage, ville Sandheden og den sunde Fornuft inbtræbe 
i deres Ret af sig selv. Dagslyset har en velgjorende Krast, der ikke trænger 
t i l kunstige M idler, men virker strar, ligesom Taagen og Morket fjernes. 
Saasnart Folket bliver moderat og besindigt og støber be bedaarende Sophis- 
titer, ber besvære dets Gemyt, fra sig, vil den sunde Fornuft af sig selv gjore 
sig gjcldende og forst vide at stjelttc og dernæst at lyde ben B illie, der staaer 
paa den simple, fornuftige Grund. Thi vel horer der Biisdom til for at gribe 
det Rigtige, især i saa forvirrede Momenter som bem, vi cre stedte i. Men det



30

er ingen stor, kunstig og langtveisfra hentet Viisdom, men en g ob, jevn, sim
pel, fast Besiutning til at handle fornuftigt, efter klare Grunde og med Livets 
Maal, Orden og Betingelser for Die. Man taler saa meget om Folkevillien. V i 
stole ligeledes paa Folkevillien, men ikke paa en Folkevillie der vil tilrane sig 
Majestæt og Souverænetet, men paa den der vil lyde Fornuften, hvor den med 
Grunde og Klarhed taler. Folkevillien hænger til en liberal Behandling og 
Styrelse, men denne Styrelse maa være fast og bestemt; den maa forlange 
Lydighed ikke for sin egen Skyld, ikke en blind Lydighed, men en paa Klarhed 
og Tillid bygget Enighed og Villighed.

En saadan Villie og Villighed kan indtræde paa to Maader. Den kan 
fremstaae af egen D rift og Kald og med Selvbevidsthed stoppe ben falske Be
vægelse og ophæve den Beleiringstilstand, i hvilken Gemyttet og Forstanden 
er sat af Partierne, en saadan V illie, der dog stedse betinges af Folkets 
sunde Sands og Eftergivenhed, nmatte optræde bydende og sige: „jeg stal 
nok give Regnstab for mit Kald." Eller den nmatte fremkaldes af Folkets 
Trang, der er bleven feed af den falste og vaklende Ledelse. V i ønffc at frem
bringe denne Trang, denne Stemning. Thi vi vide at med den klarede Dunst
kreds det sikkre, ledende Lys as sig selv vil indtræde. Naar de falste Propheter 
jages paa Døven, vil den gediegne Lære nok finde sin Vei og Indgang. Folket, 
der er blevet vant til at stikke Næsen ned i Jorden og at følge sine lavere Ind
skydelser og Tilbøjeligheder lig andre Dyr, og lig de Propheter selv, som det hid
t il har lystret, maa selv løfte Hovedet igjen til Himlen og med Kjerlighed og 
Fortrøstning see op til det Lys, til den Ledelse og Kraft, der kommer fra oven. 
Det er Det vi kalde Religion. Det er den Fromhed og Tillid, som man træn
ger til, og der fører til det Bedre. Ordet „hjelp dig selv" maa betyde : „Reis 
dig selv op til den Kraft der kan hjelpe, saa vil Hjelpen ikke udeblive." Det 
Lægemiddel, den Bedring vi henvise til, er let at opnaae, den er kun vanskelig, 
fordi den forlanger en besteben og ydm! g Tilbagevenden til sig selv, en vis 
Fordringsløshed og Uskyldighed, der netop er det Modsatte af det, der har 
fremherstet. At frembringe denne Bestedenhed, denne Fordringsløshed i sin 
Almindelighed i en Masse, hvis fremstaaende Kræfter netop have udmærket sig 
ved Anmasselse og Selvtillid, er vistnok ikke let. Det er den Bod, som Reli
gionen forlanger; det er den Selvfornægtelse, der falder Egoismen saa svær, 
det er Modsætningen til Nutidens indbildte Rigdom. Hvor stulde Folk faae 
den Klogstab, den dybe Indsigt fra, der er fornøden til at inbfec deres Fattig
dom og Usselhed? —  Det religiøse Sindelag alene formaaer at bevirke et fa ci
bant Vidunder. Alligevel er det saa let at finde og at gaae denne eneste Vei; 
thi hvor liden Opmærksomhed hører der til for at blive forvisset om sin egen 
Svaghed og Hjelpeløshed, og hvor dyb ligger ikke Trangen hos Mennesket t il 
.at annamme det Gode fra den rette Kilde? De Anstit elfer vi have fremsat, de 
Erfaringer vi have fremhævet, ligge det mennestelige Øie saa nær, de stemme
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faa aldeles med rolig, sindig Tankning . at kun en tinge Grad af op marksom 
Alvor udfordres for at blive i den simple, fornuftige Tankerakke. Man vil 
tilstaae, at vi have gjort hvad vi fonttaaede for at bringe de rigtige Præmisser 
til Anerkjendelse og for at vise Nytten og Nødvendigheden af at drage de 
rette Slutninger af dem. Om Forfatningsvatket have vi udtalt os i 
„Advarslen til den danske Nation", der udkom samtidigt med Martskatastrophen, 
og i Skriftet „om Folkesouveraneteten", der udkom da den saakaldte Rigs
forsamling sammenkaldtes. Det er ikke vor Skyld at man ikke gad tanke over 
vore Anskuelser, ei heller brod sig om vore Grunde. Man vilde da have sparet 
sig den Rigsforsamlings intetsigende At beide, der har lagt den hidtilvarende falske 
Viisdoms Impotents for Dagen. Om de politiske Forhold have vi udtalt os 
ved hver given hellighed, og ttaar vi tang siden det nuværende Ministerium 
afløste det forrige, der var Ophav til Danmarks Ulykke, faa skete det fordi 
Grundtonen i det, der afløste dette, var fornuftig, Tendentsen vat god, Evnen t il
deels ikte ringe, og fordi Ro og Samvittighed med det igjen fandt Adgang til de 
ledende Kvaster. V i have dadiet Halvheden i dets Optråden, ikke for at svakke 
Tilliden til det; men for at opfordre det til at at styrke sig bedre i den angivne 
Rctnitrg og tit at øve en mere gjennemtt «ngende Kritik, samt for at advare det 
imod Selvtilliden og Egensindighcden, der have gjort de foregaaenbe Admini
strationer faa mangelfulde og uheldbringende. V i indsee at dets Styrke staaer 
i Forhold til dets Bestutning at bryde med Det, som det skulde afløse, uden 
bog igjen at falde tilbage i den aldre Forkeerthed. V i mene at Overgangen 
til den faste, starke, men frisindede Villie, som man nu faa føleligt tranger til, 
man skee igjennem dette Ministerium, der vistnok i enkelte Blancher er util
strækkeligt. Endsijøndt vi ikke forlange Fred å tout p rix , faa mene vi dog, at 
Fredselementet og Moderationen stärkere bør gjøre sig gjeldende, navnlig ogfaa 
ved Optagelsen af Elementer fra selve de tydste Lande, som man har villet 
„udorganisere". Den ny V illie , man tranger t il,  kan paa ingen Maade 
tage sine Repräsentant«' og Organer fra det gamle Bureaukr« li, fra den saa
kaldte Reaktion eller fra Koteriet. Den Karakteerstyrke, den moralsie Be
stemthed og Viisdoms-Fasthed, som vi forlange, har Intet at bestille med den 
Stivsindethed og Arrogants, eller med den Forfængelighed og Blaseerthed, der 
er det Gamles Sarkjende. ligefaa lidet som med den eralteerte ©ensidighed, der 
ledsagede Kasinoudskeielsen. Allermindst kan den Styrke, man trænger til, 
tages af Nationalpartiet, eller af „Fadrelandsklikken", hvis Uduelighed og 
Mangel paa Logik, Takt og Samvittighed ligger for Dagen. Er vor fore* 
gaaende Betragtning sand og rig tig , faa kan der ikke vare Tale om at tilstede 
vore nationale og skandinaviske Raisonneurs Adgang til nogensomhelst Ind
flydelse. De kunne strive i Bladene hvad de ville og hvorledes de ville, naar 
det blot er givet, at dette Skriveri ikke betyder noget og ikke er værd at andses. 
De kunne slutte sig t il det S lang, der driver om i Kaffeer og Klubber og
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stemme i meb de Helte, der bag Kruset lade marchere, attakere, sprcenge i Luften 
og kritisere Armeen og Flaaden, imens deres eget Mod og Fædrelandssind 
gaaer op i Tobaksqvalm. De kunne bestyrke den daarlige Deel as Hoved
stadens Pnblikum i sin Vigtighed, naar det blot er givet, at den In te t har at 
betyde. Men, ligesom den V illie , der stal være ansvarlig for Landets Skjæbne, 
maa ringeagte dette tomme unyttige Publikum, der kun fylder Hovedstaden med 
Snak, saaledes maa samme V illie  holde sig reen fra bver Smitte, der har sin 
Oprindelse i den Klikke, der har bragt saa megen Ulykke over Folket og Landet. 
Det er nok at man ikke kræver Lederne til Regnstab. men overlader dem til 
Guds Haand, der vil kræve hver af dem til Regnstab for det spildte Blod og 
for den Uro, de have voldet ved deres umodne Viisdom og overmodige Kaadhed. 
Det demokratiste Agitationsparti i Landet har heller ingen Adkomst t i l at afgive 
Ehementer til den V illie, som man bor onste hævdet. Der ere vel Bestanddele 
i Demokratiet hos os, der kunne belæres og dernæst bruges. I  al Fald trænge 
de stærkt t i l at belæres. Men det er dog ikke raadeligt at bie t il den Tid er 
kommen, da de kunne ansees belærte. Man trænger t i l  en snar Bedring, og 
Hjelpen maa ikke tove med at indfinde sig. Og dette vil stee saasnart Fol
ket kommer til Besindelse. Bonden og den simple Mand selv holde ikke 
af Agitatorerne fordi de ere Folk af deres Hjerte, men saaledes som man holder 
af en Tingstud, af hvem man venter Hjelp i en fortrædelig Proces. D iis  
selv Retfærdighed og Billighed fra Dommersædet, saa ville Tingstudene staae 
forladte med alle deres ophidsende Ord, der nu finde v illig t Gehör.

Hvor ønskeligt det end er at den V illie , der stal aflose den doctrinære 
Forfængelighed og Snakkesalighed, nmatte grundigen have gjennemtænkt Livets 
og Samfundets Opgaver, at den maatte have veiet og erkjendt Formaalenes og 
Grundsætningernes Betydning og være paa det Rene med Betingelserne for 
Bedringen og med Midlerne til at naae Maalet, saa er det dog maastee mmtligt 
at finde et Ministerium, der i denne Henseende svarer t i l  Onstet, og som for
matter at opløfte sig til Viisdommens høiere Stade. Det er væsentlig nok 
naar de, der stullc være den fornuftige Billies Organer, ikke ere hildede i vor 
Tids Vildfarelser, naar de besidde sund Menneskeforstand, et upartisk Sindelag 
og et saa uforudindtaget og besindigt Gemyt, at de stjelne hiint Viisdommens 
M an i, at de fole dens Kald og høre dens Stemme. Tbi saa ædelt er det 
mennestelige intellectuelle Anlæg, nt naar blot det Falstes Blyvægt og V ild 
farelsens Klemme tages fra Sjelen, v il denne, ligesom det unge ranke Træ, 
strar reise sig af den kunstigen bøiede S tilling . Heller ikke kan derfor Vieblikket 
være Tale om andet end at styrke Ministeriet ved nogle Kapaciteter i den af 
os angivne Aand, og dertil findes der nok Raad. Det er navnlig den Leflen 
med en intetsigende Folkestemning, med de stadelige Partier og Partimænd og 
med den unyttige Rigsforsamling, som siden November har hørt t i l  Dagens 
Orden, der nu bør ophøre. Et styrket og determineert Ministerium paa nær-
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Wvcnbe Grundlag vil kunne føre til Freden og vcere Borgen baade for Mode
rationen og for en energift Handlemaade i det Indre og Udre.

Spørge vi: —  hvorledes Krigen bør føres? faa er der den vasentlige 
Forftjel imod forrige Aar at de hurtige, kraftige Overfald, Landgange og 
Streiftoge, der i Fjor forsomtes, og fom da vare den eneste rigtige Krigs« 
førelse, i Aar ikke saa let kunne finde Sted, da Fjenden har garderet fig til 
alle Kanter: Krigsministeriet bør satte sig tilbage i Situationen under Malmø- 
underhandlingen. Det bør vcere conservati' t, lurende, undvigende som en Fa
b ius og derfor vcere mere forsigtigt med kjcekke Operationer og anvende en større 
Kombinationsgave end den, der udfordredes i Fjor. Dengang burde titan 
aldrig udføre Angrebet der, hvor Fjenden var med sin Hovedstyrke; men man burde 
des kraftigere harcellere ham der, hvor han ikke var. Jaar derimod bør man 
føre en sindig Forsvarskrig og ister undgaae en fortvivlet Hovedtrcefning. 
Thi da det kun gjelder at vinde Tid, indtil de politiske og diplomatifte Forhold 
mere ere bragte paa det Rene, og at undgaae et Nederlag, der compromitterer 
Rigets S tilling i Fredsforhandlingen, og da det et TydftlandS Mening ved 
en stark Kraftudvikling at vise sin Overlegenhed, saa bør man paralysere Fjen
dens Hensigt ved klog Undvigen, og man maa ved den strenge Blokade opveie 
de øvrige Tab. Jylland maa man ønftv forsvaret Fod for Fod under Anven
delse af en Guertllastrategi. Derfor ere Aarvaagenhed og Krigslist narmest 
nødvendige. Man horer idelig Sporgsmaalet: vil Rusland, vil England, 
vil Sverrig hjelpe os? —  B i have stedse sagt at man kun i sin indre Hold
ning og i Rettelsen af sin egen Forkeerthed finder Beien til Alliance og til 
Hjelp. Saalange den moralfte Bespandthed, den stivsindede Selvtillid og 
den cralterte Indbildning vedvarer, vil ingen Stat kunne indgaae et noiere 
Forhold med os. De besindige Magter tabte Agtelsen og Tilliden til os i 
Marlsrusen. Den eneste rigtige Bei til Afgjørelse, der stod Danmark aaben, 
har Martsministeriet med den meest indbildste Foragt fordet Simple og Rette viist 
tilbage, hvor stärkt man endog er trangt paa for at vise dens Nødvendighed. 
Danmark maatte nemlig attraae en provisorift Beftyttelse imod Bold og for
lange en endelig Afgjørelse ved Voldgiftsmand. Dette burde allerede have 
varet den afdøde Konges Politik, men endnu mere Frederik den Vildes. Da 
Nødvendigheden af denne Politik aldeles miskjendtcs i Martsbevagelsen og 
navnlig af Kasinoministcriet, saa fireve vi, for at føre Politiken tilbage til den 
rette Bei, vor Pjccc Vgriefs des Danois” ; men Grev Knuth, der ikke var 
utilbøtelig til at tilegne sig den 9h)tte, der kunde drages af Skriftet, forlangte 
at dets egentlige Pointe, nemlig Forlangendet om en Kongres af de upartiske 
Magter, fluide bortfalde. Z samme Aand have vi gjort Forestilling til den 
nuvarende Chef, men den mødte ikke det fornødne Bifald. Det er derfor vi nu 
forlange en feen, men aldeles nødvendig Modification i ben Retning. Tillige 
bar man ikke handlet rigtigt i England, hvor den offentlige Mening yak faa
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modtagelig for Paavirkning. Det var nodrendigt der at fremhæve den L øg tr
a g t! gh cd, der gaaer igjennem det hele ledske Uvæsen imod os. Men da vort 
dominerende Parti deel;c Tydsternes sophiftiste Aand, saa kunde det ligeoversvr 
England ikke andet end deklamere og rebe sin egen Svaghed. Rusland for
langer Garantier for vor fremtidige Politik, font det revolutionære Ministerium 
ikke kunde, og det nuværende ikke har villet give. Man »matte tilbyde det reelle 
Fordele, og dertil har man endnu ikke kunnet 6 eg vent me sig. øverrig og Norge 
forlange ligeledes Sikkerhed imod vor revolutionære Gjæring. De sige om os: 
„Gud bevare os for vore Venner." —  Og dernæst: hvilke Personer har man 
hist og her betjent sig af? hvor er det muligt at undgaae Prostitution med 
flige Haandlangeit eller at undgaae Ulykke med faa ringe Menneskekundskab? 
Man behøvede siden Marts blot at være blind og fanatisk for at erholde Ind 
flydelse og Vigtighed. Man see hen t i l de flesvigfle Anliggender, og man har 
nok. Det forrige Ministerium har vi ist en Udueligbed i Henseende t i l Valget 
af sine Redstaber, der næsten grændsede til Helvødelæggelse, og del nuværende 
lider af den A rv , fom det har overtaget. Der fattes i det Mindste Geni i alt 
dette og den Inspiration, der stedse ledsager den inderlig gode og stærke V illie  
og den besindige Klogflab. Maatte tut Selvopholdelsesdriften vare vaagnet 
faa stærkt i Folket, at det, lig den forlorne Son, længes efter at vende om fra 
sit ubundne, selvraadige, aandløsc Levnet og at henvende sig med T illid  igjen 
t i l den Fader, der finder Glæde i Omvendelsen. Om vi ikke kunne regne paa cu 
saadan Omvendelse, saa ville vi dog haabe, at den er mulig, og, er Haabet 
end svagt, saa ville vi dog ønste den og selv gjøreVort til, at Onsket ikke bliver 
frugteéløst.

V i indfee, at vor uforbeholdne Udtale af Daddel v il blive nustydet, v il 
besvares med Ringeagt og med Had, maastee endog med Forfølgelse. Men vi 
føle, at vi gjøre vor P lig t, vor P lig t imod Landet og Folket, og at vi ere i vort 
Kald, na ar vi lyde og tale Sandhedens Stemme.

I  de mange Aar, i hvilke Landets Tilstande have været Gjenstaud for 
vor Betragtning, have vi stedse beklaget, at Aandens Træghed, at Ligegyldighed 
for deForttmal og Goder, der erkjcndes af det aandeligt stemte Gemyt og Mangel 
paa sand A lvo r, paa Smag, Takt, Sands for det Høiere, gave Nationen sin 
fremherskende Karakteer. Man smigrede Folket og sig selv ved at dølge sin 
Svaghed og Slaphed og ved at overdøve dett indre Samvittighed med stor
talende Ord. Men Brouten er ikke Kraft, og buldrende Paastaaelighed kan 
ikke erstatte Manglen paa indre Retfærdighed og Besindighed. V i vide ikke, 
at nogen Stemme har forsøgt at lede Nationen t i l den fornødne Selvbetragt
ning og Udmyghed. Stemmen i „Nord og Syd" var kun negativ og tv iv
lende. . Den advarede, nten kunde ikke tjene font Lods og Styrmand. V or 
Stemme regne vi ikke, da den ikke høres. Den aandelig« Sandheds faste Be
vidsthed fandtes saaledes hos Ingen, der havde Indflydelse. Saalængc man
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ikke indseer, at det er felve S in d e la g e t  i Forhold  ti l  den høiere Kraft og Lov,  
der raadcr for Skjeb n en  og Livet, er der ikke S p o r t i l  den aandige O p fa tn in g ,  
som savnes .  V i  mene, at endog den fornuftige  Fatteevne er undertrykt af  
Lidenskab og In d b i ld n in g ,  og vi skjonne dette af  Folkets M a n g e l  paa Opm ærk
som hed og  Fastholden a f  den fornu ft ige  Tankegang endog i Ulykken og F o r 
nedrelsen. H v ad  der er forefaldet stden Christian VIII D o d  har kun bragt  
den aandige  M a n g e l  klarere for D a g e n .  I n g e n  anede eller vilde tilstaae, at 
D a n m ar k  g jo id e  Uret, idet det bortflcengte sin R e t .  V e ie n  til det Bedre gaaer  
kun igjennem Erkjendelse as sin S v a g h e d ,  Usselhed og Fattigdom . Usselheden  
var der, men Erkjendelse« manglede ,  -og den mangler endnu. M a n  har ondt  
ved at gjore det tydeligt  for de forudindtagne S j e le .  V i  have prøvet det paa  
forskjcllige M a a d e r ,  men det opblcrste S i n d e la g  har staaet os  imod. Havde  
D a m i t a i f  ved R o r e t s  B egyndelse  sagt til  R u s l a n d  og E n g la n d :  ,,vi ere gaaede 
ind i et tydst F o r b u n d , der har anerkjendt vor  S ta tsb e s ta n d  og hoitideligt  
garanteret den; de samme S t a t e r ,  der have  garanteret Freden og  Bestanden,  
vil le  omstøde og vmstobe Forb u n d et ,  rive de garanterede tydste S ta t s d e le  fra 
v s  og endog udstrække H a an d en  til  S l e s v i g  m ed ; de true os  med V o ld  og  
O v e r m a g t ,  og vi ere ikke stcerke nok til  at afvende Faren og til  at frie o s  
fra den revolutionære V o ld s m a g t ,  der endog som O p r o r  vil  bryde los  imod os  
i vort eget Land. S e l v  staae vi paa R e tte n s ,  paa Traktaternes, paa M o d e 
rat ionens  og Fredens S t a n d p u n k t ;  men da vi  erc for svage til  at  modstaae  
S t o d k t , faa forlange vi a t  I  maac styrke o s .  Sp ec ie l le  G arantier  kalde Eder  
til vor Hjelp  o. s. i V ,  faa vilde disse M a g te r  ikke have tovet med at befceste 
deres A l l ia n t s  og V en stab  med o s .  Jstedetfor denne simple T a le  stode vi frem 
og sagde: „vi have længe afstyet de Tydste;  deres na t ionale  Begejstring giver  
o s  nit Leil ighed til at udorganisere den forhadte tydste Tilsætning i vor  S t a t ;  
vi  ere enige med Separat is terne  i at stilles,  og vi ville sonderrive de Traktater,  
der ere dem og o s  besværlige; vi vil le  deraf tage A n led n in g  til  at realisere vor  
famose nordiske Folkeidee, der nok stal knække det russiste T y ra n n i  og for stedse 
sikkre os  imod det brittiste O v e r m o d ;  men vi vil le  særdeles gjerne beholde S l e s 
v ig ;  dertil kunne vi bruge E der ,  hjelp os  forst til  det, faa stalle  vi siden nok 
klare Resten alene. Tydstlaud kaste vi S tr id shandsken  i Ansigtet;  vi ere ikke 
b an gcford et ,  o. s . v .  „ A l l ig e v e l  undredes m an over, at denne T a le  ikke bevirker, 
at S t o r m a g t e r n e  med største Beredvi l l ighed rette sig efter o s ?  M a n  er faa 
enfoldig at troe, at disse ikke fatte M e n in g e n  af vor Tale ,  men handle som om  
vi stode paa det oven a n g ivn e  S t a n d p u n k t ,  stjondt det er det modsatte a f  det, vi 
egentlig Meente. N u  komme vi i Forlegenhed med vor  overmodige P o l i t ik ;  vi  
forandre Ministeriet, men vi forandre ikke S tan d p u n k te t .  V i  ophoie endog den 
M a n d  til  B isto p  i den Kirke, der endnu vedligeholder N a v n e t  „(hlistelig," der 
var S je le n  i vor A a n d s fo r v ir r in g ,  og som flukkededen christelige Kjerligheds og  
V i i s d v m s  Fakkel i N a t io n e n s  profane T e m p e l ! S a a v id t  vi formaaede det,
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forestillede vi stben O k to b e r ,  a t  m an  skulde begynde mcb a t  indsee sin U re t  og 
vende om til den rig t ige P o l i t ik .  M a n  svarede o s :  „ D a n m a rk  er stcrrkt rok 
til  a t  udfore sin S a g  ad den begyndte  V e i ;  Po li t iken  er os alligevel gunst ig  eg 
vi kunne godt modstaae Tyd fie rnes  A n g reb ."  V i  kunde kun svare :  „p ro v  det; 
vi ville ikke lægge Eder H in d r in g e r  i V e ien ,  eller svække E de rs  K ra f t  ved at  
proklamere dens S v a g h e d ."  N u  er den prøvet,  og vi troe ikke at det er til ladt 
længere a t  tie. E n  M odificat ion i M a a lc t ,  M a a b c n , V e i e n , K ra f ten  og dens 
Anvendelse er fornoden. A t  vise dette er M en in g e n  a f  vo r  T ale .  De,  der have 
isoleret D a n m a r k  fra den cnropæisie T o ta lpo l i t ik ,  have begaaet en stor S y n d .  
D e  have kastet en ædel Hest fo r  et glubende R o v d y r s  Fodder og stænget D o ren  
for at  bo r tho ldc  den H j e lp , der vilde og kunde ile t il  for at  frelse det. Tydsk- 
land  stillede sig under et R e g im e n te ,  hv is  Bestand krævede K r i g ,  B lo d  og en 
Forsp ilden a f  Velfærd og Velstand. D e  frankfurtste H errer  kunne nem t stenge 
M il l io n e r  væk og offre de tydffe S t a t e r s  Folk vg Kræfter.  S e l v  fole de I n t e t  
deraf, og det koster dem I n t e t .  V o r t  K asinoministerium var  aldeles a f  samme 
K aliber .  „D e t  koster o s ik k en o g e t"  sagd eM o n rad  og L ehm ann;  „ n a a r  Landet og 
S t a t e n  gaaer  til G ru nde ,  bliver der vel en S t u m p  igjen," med hvilken vi gaae 
ind i S k a n d in a v ie n ,  som vi da kunne dominere. D e ,  der falde i K am pen ,  doe 
for  vor Hæder, vg de, der gaae til  G ru n d e ,  kunne begynde fo rf ra  igjen. D en n e  
vo r  F rankfur ts te  Kasinopolit ik kunde ikke holde ud. E t  ny t  M in is te r ium  sagde: 
„ S t o p !  det er vort  eget B l o d ,  vor egen Velstand der spildes;  lader os i al 
Fa ld  gjore det med Fors tand  og med et konservativt H ensyn ."  M e n  idet det 
forandrede den moralste  Krastanvendelse, undlod det at fo randre  F o rm a a le t  eg 
Po li t iken ,  og det styrer det samme S k ib ,  i samme S t o r m ,  mcb samme K l ir s  
kun med en fastere, besindigere H a a n d ,  med en M ora l i te t ,  der bu rde  fore det til 
a t  lægge N o r e t  om. M e n  det h a r  ikke lagt  R o r e t  om. D et er M e n inge n  af 
vo r  Bebreidelse. V i  ville adv are ,  stjendt vi ikke t roe  at det hjelper. V o r e  
S t y r m æ n d  pleie ikke at  tage N o t i t s  a f  Advarsel.

S l u t n i n g .

S i d e n  vi i M a r t s  strep c den forestaaendc A fh and l ing ,  er en Deel a f  bc Ulykker, 
som vi fo rudsaae ,  desværre indtruffet. A t  Begivenhederne stadfæste vore A n -  
stuelser, vil  m an  ikke m isk jende ;  men vi t roe ikke at  Ulykken er folt  i den G ra d ,  
a t  det kan fore t i l  B o d  og B ed r ing .  D e r  ere vistnok M ange ,  der dybt have folt 
sig grebne a f  den haa rde S k jæ b n e ,  der ram te  vo r  M a r in e  sidste S k jæ r to r sd a g .  
V i  ere enige med de B ed re  i, a t  vi derfor ikke bor tabe M odet .  Alligevel t roe  
vi a t  S m e r t e n  ikke h a r  svaret til Ulykken, og at den T id  vil komme i hvilken 
m an  med ganske anden S o r g  pi l  see t ilbage p aa  denne T id  og paa  denne V e-
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givenhed, end matt nu ncerer, og tillige troe vi at man er langtfra at knytte bd 
Betragtninger t i l det, der er fleet, og at drage den Frugt deraf, som frembyder 
sig faa naturligt. Man seer ikke ret at de crdle Folk, som der ere faldne, at den 
beilige Kraft, som der gik t i l Grunde, bleve et Offer for den Selvindbildning, 
den Selvklogflab, det Hovmod, der er den dattfle Fortids Arv. Man seer ikke 
at det Mandflab, der nted Christian V I I I  sprang i Luften, veier mere i den ret- 
fcrrdige Vægtflaal, end den hele Kasinomcrngde, end alle Martsministre, og 
den Folkemængde og Folkemening, af hvilke disse Udvomer ere fremgaaede. 
Man sporger: hvis er Skylden? —  og matt seer ikke at det gamle Hovmod, 
der besjelede Marinen indtil Foragt for sund Sands og Forstand, er vedblevet 
at virke og end vedbliver at fore Regimentet. Man seer ikke at det er selve 
Sindelaget, der frembringer Aat sagerne og ved dem de samme Virkninger, som 
vi beklage i alle Retninger. Da vi for 14 Aar siden forte Striden om det 
Unyttige i vor Linieflibsarmering, haanede Arrogantsen vor Kritik, og det bjalp 
ikke at den sunde Menneskeforstand bifaldt den. Da Striden blev fort om det 
Farlige i Skibes Kamp med Landbatterier, udviklede sig den Mening i M ari
nens Stvrelsc at et Linieflib maattr bnnge al Verdens Argumenter og Kano
ner t i l  Tavshed. Eckernförde-Affairen er et Beviis, Marinen har villet fore for 
sin Paastaaelighed, og Beviset var kostbart nok; titen Arrogantsen bryder sig 
ikke, out andet end om sig selv. For et saadant Beviis kan man nok risikere 
noget. Cn Mand, der benregncs til de Forstandige imellem os, Hr. Worsaae, 
holdt cn Tale, nogle Dage for Gefion strøg sit Flag for Tydflen, for Danne
brog sank i Graven med faa mange gjcrve Dattfle. Han sagde: „muligen vil 
ikke lang T id , maaflcc ikke engang mange Dage hengaae, inden Dannebrog 
atter fla l vaie i den blodige Kamp for at roerne for vor 2Ere og Ret. —  R ig
tignok kunde man indvende, at t t aa r  et F o l k ,  saaledes som det Danske ,  
veed o nt f in  Fane at „den faldt fra Himlen ned," behover det heller ikke at 
vide Mere. Men om Dannebrog vil man ikke kunne vide for Meget." Raar 
disse O rd, der ere talte i Grundtvigs Aand, udtrykke det dattfle Folks Aand, 
faa kan man vcere belavet paa Allchaande, faa kan man ikke undres over at 
de, der staae ved Roret, tilegne sig den samme Suffisance. De tydfle Aviser 
bave meddcclt en Jnstrur, som den ulykkelige Commandeur flal have modtaget 
af Commandeur Garde. Cr denne Jnstrur ccgte, faa behover man ikke at 
spørge, hvor Feilen og Skylden stikker. Er den ikke ægte, faa burde den modsi
ges, og den er da i al Fald snildt componeret for at afgive cn voldsom Kritik 
over den Uforstand, der har ledet til Katastrophen. Man vælter Skylden paa 
General Krogb, og det er vist at denne ikke har med tilbørlig A lvor iagttaget 
og overveiet med hvad Slags Kræfter og Mennesker han havde at agere. B i 
bave fra Begyndelsen nirent og yttrct at den i sin Tid af Armeen onflede 
Udnævnelse var et Vovestykke. Men i dette Tilfælde kan man ikke lægge Gene
ral v. Krogh andet t i l  Saft end Mangel p aa Menneskekundskab og eu vis laisser
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aller, der ikke er forenelig mcb Ordren: „ikke at aventurere Noget." Marine
ministeren har reprcrsenteret denAand, der desværre bar fremherstet i Marinens 
høiere Bestyrelse, og den Aand kan ikke andet end fore t il Kalamiteter. Com- 
mandeur Garde har væretOrganct og Midlet for denne Aand, og, erJnstruren 
ægte, saa falder der ingen anden Skyld paa Commandeur Paludan, end at han 
satie sin egen Frygt for at kaldes altfor betænksom eller endog feig, helere, end 
den dybe Folelse om den Fare, for hvilke han udsatte Skibe, Mandstab, Flaget 
og Marinens Navn. A lt dette kan gaae t i l Grunde, men Feilen rettes dog 
ikke. Selvindbildningen og Selvtilliden vedblive um ind stet, og man maa ntcd 
Wngstelighed fee de videre Foretagenders Udfald tntøde, thi samme Aarsager 
og Kræfter frembringe samme Virkninger. Landet maa bløde for de Selvkloges 
Brøde; det er i sin-Orden saalænge den sunde Mennesteforstand og den Kraft, 
der ligger i Beskedenheden og Udmygheden, bliver bandlyst fra Folket. „Panden 
mod M uren !" er Styrelsens Feldtraab. Saaledes opleve vi hos os Historien 
om David og Goliath. Ligesom denne har man pralet mcd Marinens Kjæm- 
pekraft og gjort Nar af Tydsternes Kamp imod vore Kolosser, indtil de flvn- 
gcdc Stenen imod vor overmodige Pande. Kan Steen B ille nu satte hvad en 
kjølbunden Kolos er?

Man kan ikke omtale de Kalamiteter, som Krigen paaforer Landet, uden 
tillige at udtale den dybeste og varmeste Anerkjendelse af det Mod, den Tapper
hed og Udholdenhed, hvorpaa Armeen og Flaaden, baade ifjor og iaar, have 
asiagt Prøve. Fædrelandet maa med Taknemmelighed byde dem Haanden, der 
saa tro ligt bave bestaaet den alvorlige Dyst, og denne Taknemmeligbed maa 
være saa meget større, da de, der saaledes offre Livet for Nationens M re, saa 
lidet dele den Fanatisme, den Nationalitetsruus, derer Krigens Ophav og 
Fredens Hindring indtil nu. De faa Ercmpler paa Feighed og Skjødesløshed, 
som Krigen fra vor Side har at opvise, og som vistnok have plettet vor m ili
tære Hæder, falde tildeels tilbage paa Ministeriet eller paa de Overbetalings- 
mæi.d, der maac antages at have kjendt deres Folk og at have lukket deres Øic 
litilbørligt for det, man maatte være belavet paa. I  Danmarks Fremtid vil 
Armeen spille en stor, en smuk, en hæderværdig Nolle ved Siden af de gjæve 
Sømænd, der have aflagt en fornyet Prøve paa den Manddom, der selv maa 
vinde Fjendens Agtelse.

V i gjcntage det: Nationens i det Udvortes hildede S je l, dens Ggenkjer- 
lighed og Selvtillid  er Skyld i vor isoleerte Tilstand. I  denne ere vi ikke den 
Kraft vorne, som er væbnet imod os. V i hengive os til Illusion om Udfaldet, 
der maa svare til de hos os fremhcrstende Motiver og Aarsager. Is t ed et for at 
indsee og at rette Feilen, bestyrke vi os i alle Maader i den, indtil Kræfterne 
rre ndtomte og Nationens Fremtid er spildt. Det er ikke nok at man afholder 
fig fra Deeltagelsen i denne Brøde; men man bør modsætte sig den og opfordre 
Folket t i l  at vende om fra sin Afvei.
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Enhver der med et nogenledes »forudindtaget Sind betragter de Stem
ninger, der i den danste Nation have gjort sig gjeldende, vil stimte at der er 
noget Forkeert, Ophidset, Eensidigt og Egensindigt i den, og at dette Forkeerte 
vilde tiltage og Nationen blive bestyrket og stadstestet i det, ifald vore Fore
tagender kroncdes med Held og Medgang. Stationen burde i Admyghed 
er fjende det Velgjørcnde, der ligger i Modgangen, og arbeide sig faa vidt frem 
af sin forudindtagne Egenkjcrlighed, at idetmindste Modgangen ikke blev til 
cn moralst Nødvendighed. A t den kommer faavidt, at den drager ret Skytte af 
Medgang, er ikke let venteligt ttaar man seer tilbage paa tidligere Perioder 
af vor nationale Lilvcerelfe, i hvilke Modgangen heller ikke har kunnet be
virke at Medgangen faldt i en velgjorende Jordbund, i et skjonsomt, taknem
meligt Sindelag. Egenkjerligheden har hos den danske Station stadigt taget 
t i l ,  navnlig i de intelligente Klasser; den hav bevirket denne Selvindbildning, 
der er det Modsatte af den Beskedenhed og Udmyghed, som man blev ved at 
rose sig af, endstjondt den virkelig kun fandtes i den Stand, hvis Meninger og 
Tilstande ikke kom i Betragtning. Det er givet at Stationen ikke stjottede om 
at vinde Fred og Harmoni med dens Brødre ved at erhverve deres Agtelse. 
Den forlangte Ancrkjendclse og Agtelse uden videre. V or Tale t i l Stationen 
er stedse gaaet ud paa at anbefale Veien til gjensidig Agtelse som den, der vilde 
føre til Enighed og Udjevmug. Den Ringeagt, med hvilken dette Raad er 
optaget, vidner om, at Foragt for dem, hvis Agtelse man burde fatte P riis  
paa, var rodfastet i de Gemytter, der roste sig af deres Bestedenhed. V i selv 
indsaae at cn triviel og materiel Livsstemning, der gjør følesløs for de aandige 
Goder, var udbredt hos den hele Nation, og vi have paa alle Maader søgt at 
valke Bevidstheden om denne Mangel, vm denne Jndifferentisme. Disse Be- 
strabelser have frembragt Foragt imod vore Ord og Had imod vor Fard. 
V i finde dette meget naturligt, og det vidner kun om, at vi have opfattet den
fremherskende Stemning rigtigt. Følgen af hiin Ringeagt for den rette Bei
er nu cfterhaanden indkraadt, og, hvor liden Vagt vi end tiltroe vort Ord, 
faa trøste vi os dog ikke t i l at opgive vort Kald. Friheden bcstaaer i, at man i 
hvert Livs moment har Evne til at valge den bedre Vei og at lukke sit Ore 
op for Sandhedens Stemme. Selvovervindelsen bliver rigtignok vanskeligere, 
eftersom man har forhar det sig. Men den bliver stedse mulig og fører da til, 
at nlan vender om fra de forkeerte Vcie.

I  den Hensigt at bidrage til Omvendelsen, t i l det Latineren kalder
„ resipisci,C4 l ave vi udtalt os. Om man vil høre vor Stemme er ikke vor
Sag; det er Folkets Sag.

V i ønske alligevel at forvare os imod en Anke, der, ifald man ellers fkjen- 
ker vore Ord nogen Opmarksomhed, let v il fremføres imod os af dem, der 
finde en Interesse i at svakke Indtrykket af vor »forbeholdne Tale. De ville 
sige at vor Fremstilling er eensid g , at den blot dvaler ved Skyggesiden af vore
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moralste og politifle Tils tande og følgelig ikke giver noget t roe  Billede  a f  dem. 
B i  kjende saa g o d t ,  ikke alene den R e t ,  font er p a a  vor S i d e  imod det tydste 
O v e r g r e b , men de gode og fortræffelige Egenstaber hos  Folket i stn Heelhed 
og hos  de Enkelte ,  der ram m es  a f  vo r  D ad d e l ,  a t  den her fremtrædende Een« 
sidighed smerter os selv. M a n  betænke derimod at det her netop  er Hensigten a t  
lægge den S k ad e  frem, der saarer  vo r  Fred og vo r  F rem g an g  og at  vise V eien  
til dens Helbredelse. O m  det G o d e  vil det være T id  at  tale, n a a r  det O n d e  er 
fjernet. V o r  Tilbøjelighed til a t  anerkjende det, —  til  a t  fæste v o r  Lid og 
H a a b  p a a  det, have vi t it  nok lag t  fo r  D ag e n .  V e l  er dette stærkere steet i vore 
tydste S k r i f t e r  end i de danste; men der va r  det ogsaa bedst an b rag t ,  og vi 
ansee det fo r  rigtigere at  rose de D ans te  for  dem, der nære F o rd o m  imod dcm, 
end at  op var te  dem selv med R o e s . der let kaaer Udseende a f  S m ig e r .  V o r e  
na t io n a le  M odstandere  have desuden fyldt N a t io n e n  i den G r a d  med R o e s  og 
S m ig e r ,  a t  m an  allerede a f  den G r u n d  t ræ nger til en M odvæ g t .  V i  have der
fo r  g jo r t  o s  det til  R eg e l  at ud tale San d h ed en ,  om  den end behager nok saa 
lidet, n a a r  den blot kan blive ny tt ig .  S a a  lidet som det t i l fo rn  h a r  været T i l 
fældet, ligesaalidet troe vi, a t  m an  denne G a n g  stal kunne sige, at  vi ere veget 
fra  vo r  R egel ,  etter at  vi have saarct S a n d h ed en  eg svigtet den Kjerlighed fo r  
ben, som vi a t traae  som det G ode ,  der selv aldrig  vil svigte os.

D ix i  et sa lvavi animam meam.
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