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Indledning.

hensigten meb de folgende Linier tr: at havdePrincipernes mis-
kjendte Berettigelse, navnlig til at gjort sig gjeldende i det narva-
rende Dieblik. Vi ville tillige erkjende Situationens Betydning i
Hovedmomenterne. Vi indste isar det Uheldige i den end vedvarende
Meningssplid, endog imellem dem, der ville Landet vel, eller der for-
mene at de ville det vel. Saalange Uvished og modstridende M enin-
ger fremherske om selve Maalet og om Betingelserne for samme er det
vanskeligt at udrette noget stort eller bestemt. Denne Strid bor dr
Oplyses og oplofts. Folket, der staaer udenfor Particrne, burde
idetmindste ikke vare uvis om hvilken Vei for det og for Fadrelan-
det i det Hele er den rette. Ved Siden, eller midt i Striden erkjen-
de vi nuen Slovhed og Lunkenhed, der uagtet al Bevagelse i en vis
Kreds, navnlig i Hovedstaden er overveiende. Begejstringen har kastet
sig paa usande, fkjave, blot udvortes Retninger, stundom paa Baga-
teller, og der er intet Organ, der med Kraft veed at oplive og at
berolige Gemytterne. Man har rigtignok varet spandt paa en Sag$S
Udfald, derlange har varet ventileret, og der nu alene syntes at staae
til Regjmngen. Det er alligevel klart at dens mest omtvistede Side,
navnlig Retssporgsmaalene i Arvesagen, ikke lingere har den Betyd-
ning, som man med Rette turde tillegge den tilforn. Fra det Oie-
blik da man vidste, eller dog troede, at Regjeringen selv var kommet
til Klarhed, og formodede at Fastheden vilde vare dens Folge, er den
lange forberedte Procesforelse nesten, eller relativt, blevet intetsigende.
Men, jo lettere hin Sides Forlob kan, og formodentlig ogsaa vil
vare, desto mere er man bleven mindet om at Sagen selv derved al-
deles ikke er afgjort, og at Re alitets sporgsmaaleneda forst bor ind-
trade 1 deres Ret. Vi onske altsaa at klare Omdommet, for at det
ei skal legge for megen Vagt paa det, der i Grunden er underordnet
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og af blot negativ Vigtighed, men at det netop maa tage sig vare, for
ikke at blive ffuffet og neddysset i Henseende til den for Folket og
Fremtiden mere versentlige Side af LidssporgSmaalet. Vi burde maa-
skee soge at indskrenke os til en kjernefuld og kort Udtalen af de faa
Setninger og Anskuelser, som det egentlig kommer an paa. Et Par
Bladartikler syntes hertil ftilstrekkelige. Dette formaae vi dog ikke,
af den siimple Grund at vi ikke tor tillegge vor Stemme den Veagt,
at dens blotte antydende Tiltale kunde rette Gemytterne og berolige
Uvisheden og Spliden. Man kan i vore Dage ikke heller stole syn-
derlig paa Overtalelsens  ogOverbevisningens Magt. En vis flad
og tonelos Zmpassibilitet  hartaget meget ovrrhaandog Sandhedskjer-
ligheden, den rette [ver og Drift, er for ringe hos dem, der fortrin*
ligen tillegge deres Stemme Vig'ighed i Debatterne. Det kunde heller
ikke vere passende at neutralisere det vi havde at sige i denne Retning, ved
at nivellere det til den B erlin gskes Hoide. Deter vistnok vig-
tigt at finde sit rette Publikum. Hiint Blad, hvis Spalter vi tilforn stun-
dom have benyttet os af, har et Publikum af det Omfang og Zmportans,
at vi maatte onske at naae til det. Men det vilde allerede i sig selv
vere upassende at komme frem i samme med Polemik imod Meninger,
som dette Blad netop nu har gjort til sine egne. Dette vilde node os
til at jevne vor Candhedsbestrzbelse til noget der svarer til dette
Blads Preg, hvis Skjodesloshrder i den senere Tid ere blevne saa
fiore at man riskerer at blive misforstaaet eller at komme til Skade
paa dets neutrale Grund. Bladliteraturens Retninger ville vi her ikke
nermere omtale, navnligen fordi Fedrelandet, istedetfor at antage
Feldtraabet: ,lyder Sagen" bliver ved sin cgtn Parole og med Ras-
mus siger ,har jeg sagt det, saa er jeg ogsaa capabel at forsvare det."

Vi bemarke kun at Oppositionspressen hos os desverre ikke
svarer til sit Kald. Den er ikke istand til tilberlig at reagere, hverken
paa Regjeringen, ti heller paa den offentlige Mening. Z begge Hen-
seender har den tabt enstor Deel af sin tidligere Betydning. Man
maa haabe at dette Tab ikkeer uigjenkaldeligt; thifor Landets Frem-
gang er den gode Udsigt, om ikke tabt, saa dog meget forringet, naar
Regjeringen ophorer at tage Noii?é af Opposi ionspressen. Der bor
vere en moralsk Nedvendighed for at den gior det endog i hoi Grad.
Deri bestaaer den raadende Magts Wrekjerhed og Samvittighed, og
det maa vere Pressens egen Skyld, naar den har mistet sin Betydning
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i den Retning. Saaledes bor det ikke blive, thi paa den Maade kan
man end ikke enes hvor Enighed er vcesentlig fornoden. Det For-
nuftiges Seier er en Sag der interesserer Aanden og Hjertet af sig
selv. Det var mageligere og maaskee verdensklogere at tie stille, og at
holde sig fjern fra en Skueplads, der ikke tilsteder Handling og knap
Ordet. Det polvisic W orffab eller Skribleri, som det kaldes, er ikke
godt anseet, endskjont man ikke bestrider Debattens og Publicitetens
Rodvendighed og tilfzldige Gavnlighed. Men vi fole det umuligt at
lcegge Henderne i Skjodet. Er det dog et almindeligt Kald: ,at virke
medens det er Dag/" og at det endnu itke er morkt i Danmark er
baade en Sandhed og en Drost for dem, der see Frelse i Lyset. Vi
ville da stole paa at det gode Ord falder i god Jord og kan frem-
kalde en bedre Did, i hvilken den indbildte Selvbehagelighed og Bor-
neerthed viger for en sund og oplyst Villie.
Ra&sbyholm 26. Octbr. 1845.

§ 1.
© et synes for Oieblikket ikke det mest passende Moment til at tale
til Folket eller til Partierne om de Qvastioner, der i lzngere Did
have sysselsat den offentlige Opmarksomhed. Der er nemlig selv i
Folket udbredt en borende Tillid og Fortrestning om hvad Hans
Majestet nermest agter at gjore for at vere Riget imod de Farer,
man havde vant sig at ansee for overh@ngende og vanskelige at bort-
rydde. Opmarksomheden bor derfor med Rette mere henvendes paa
Manden, og oppebie hvorledes Hans Majestet vil udfore det store
Hverv, Forsynet har paalagt ham? — Men denne Betragtning af
Manden synes kun lidet at egne sig for Dagspressens Debat. Hel-
ler ikke kan nzrverende Forf. holde sin Mening tilbage at Sagen
selv, der drager Opmarksomheden til sig, iGrunden dog kun er ringe
naar man seer hen til Samfundslivets sterre, positive Opgaver
og til Statens, samt Folkets fornodne Forberedelse til deres
Losning, og at i al Fald denne ikke burde indblandes i den sarlige
Retsguestion, der nu staaer til Afgjorelse. Den Polemik der endnu
fortsettes 1 Bladene, om Det, der alt saavidt er modnet, turde derfor
meget mere tjene til at trette og saaledes at svakke og at adsprede
Opmarksomheden, end til at give den en rigtig Retning. Det er nu
Realiteternes Moment, der bor absorbere Striden. Selve Rigets
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Situation i det Hele, nemlig i det Indre og idet Udbortg,, i
Forhold til alt Det, der rorer sig i Nimden, ber drage bor Op-
meaksomhed til sig. Man mea altsaa udbide Blikket og iszer tage sig
i bare for ikke at hilde og indsnebre det i tn Polemik om Enkeltheder,
i tn eensidg Fremhasben af faerlige Meninger og Anskuelser om de«
alt saa ofte behandlede Gienstand. Hbad man herom i den senere
Tid har leest i Bladene, har, med Undtagelse af Folkebladets specielle
Ventilationer, ikke kunnet bedde Interesse. Man har deri erkjiendt en
Gentagelse af Meninger, man tidligere har lagt Vaegt paa, eller en
Frygt for at tabe en hesbdet Ansedlse, og man kan neppe sige at
Sagens Realitet derbed er fremmet. Det kan bexe at der kunne poa-
vises Momenter i Danmarks tidligere Libsperioder, i hbilke Tilvee-
relsens Problemer stoakere paatreengte sig Statsmandenss Blik end
nu. Dette forhindrer os ke fra at erkjende det Betydningsfulde i
Vieblikket, ifglge hbilfet bi med Foie kunne paastaae: at der sjeldent
habe bzeret Momenter i nogen Stats Historie, i hbilke man var
istand og kaldet til at udrette mere, end der nu kan og ber giereS
for Danmark, og i hbilke Landets Velstand og Udbikling saa meget
beroede paa en forstandig og kraftig Benyttelse af Omsteendighedeme
samt klog og utreettelig Ledning af Forholdene. Denne Betragtning
binder i Styrke naar man med Rimelighed beteenker: hbad der bil
bezre Folgen, naar man forsgmmer at bruge Vieblikket? Dette Aar-
hundredes Erfaring, og hbad man nu alt kan flutte sig til, giber kun
ringe Beroligelse, naar man bil lade alt gae sin Gang. Endog
det saakaldte Arbespergsmaal er, bed Siden af Realitetsgbaestionen,
fynligen blebet til en Biting, i hbilken man rigtignok kan forsee sig
meget, men hbis rigtige Afgjerelse burde forudsaettes som giben eller
sikker, uden at man bed den tor lade sig opholde i sin egentlige og bidere
Betragtning. Vi nedre til Oplysning kun nogle af disse Momen-
tets Opgaber, der alle traeffe sammen i det ene Maal, at give Sta-
ten en fri, kraftig, sikkret, uafheengig Personlighed, en Individualitet
som Folk og Stat, hbis moralske Kraftudbikling ikke igjen traenger
til og skude fare os ind i Gjenbordighed, men der ligefrem begrun-
der Velstand og Velveere. Z det Indre finde bi sadedes Retstilstan-
dens hele Regeneration forngden og forberedt i alle Statens Dele.
Det er ikke alene den politiske Retsforbirring der for Hertugdemmernes
Vedkommende staaer til at (@je; men den Brgst, af hbilken deres Sam-



7

fund» Orden og Liv lider, ligger aaben, »g dens Helbredelse forer «mid-
delbart til Forfatningsspergsmalets Losning for hele Danmark.

Den kommercielle Opgave, med Jernbanerne som det ene, meb
Sundtoldqvcestionen som det anb&t Endepunkt, udstrcekker sig fra Ost til
Vest igjennem alle vore politiske Forhold, og kun tilsyneladende kon-
centrerer den sig i Hovedstadens og andre Hovedpunkters Trang il
anderledes at trade i Vexelvirknng med Udlandet og Indlandet, end
det under de tidligere Forhold har kunnet bevirkeS. | Virkeligheden
er det hele Statens Oplivelse i alle sine Grundforhold og den hele
politiske Reorganisation, om hvilken Talen nu er. Hvad Betydning,
for kun at nzvne Eet, har ikke Preussen med sit Toldforbund, hvad
Betydning har England for os? Behove vi at. henpege paa Ager-
dyrkningen og Landbosorholdene, paa alt Det, som i de nyere Debat-
ter og Forsamlinger er berert, paa Faste- Fideicomis- »g Lehnsfor-
holdet, for at gjore Momentets Betydning evident? Erholder denne
ikke en tilforn ukjcndt Vigtighed naar den intellektuelle Kamp med sin
religiose og kirkelige Tendens tages med i Betragtning? Til hvad
Side vi henvende os, finde vi hos os vel en aandelig og moralst
Apathi og Jndifferentisme som Selstabstilstandens dunkle Undergrund.
Men paa denne Grund tegne sig lyse Problemer, og Opfordringen
til at lose dem er netop Ligegyldighedens og Svaghedens Provesteen.

Idet vi forsogt at give Gemyttet, der forekommer os nar ved
at hildes, en Impuls til at orientere, til at ruste sig, er det sandelig
kun en ringe Sag at vi tillige komme tilbage paa den Deel, vi alt
for have taget i Opvakkelsen, og paa den Polemik, der mere eller
mindre direkte har varet rettet imod os. Vi maae da gjore opmaerk-
som paa at der i Arvesporgsmaalet tillige indeholdes en Realitetsqvae-
stion af angiven Art. Betragtningen af denne har namest motiveret
vor Fremstilling.

§ 2.

Idet vi nu alligevel komme tilbage til Statseenhedssagen vil man
maastee mode os med den Indvending, at man ikke synderligt har
sporet til en mod vore tidligere Anskuelser rettet Polemik, der nu skul-
de node os til at tage til Gjenmale. Vi tale ikke om hvad der steer
fra tydfl Side; thi deels maatte dette besvares paa Tydst; deels har
Debatten herom vistnok ikke havt nogen egentlig Indflydelse paa de
danste Anskuelser. Vi stulle forklare os narmere. Det er nemlig
vitterligt, endskjondt det ikke har vakt stor Opmarksomhed, at en Kor»
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fatter i den Berlin gske Tidende (I—V fra 9de til 22de Sept.)
har fort en Polemik mod Fedrelandet, og deri, om ikke ligefrem
stottet sig paa vore tidligere fremsatte Anskuelser, saa dog paa pas-
sende Steder ladet nogle af dem troede op, ligesom om vi lerte hvad
han lerte, ligesom om vi kunde tjene til Forsvar for hans Paastande.
Forfatterens Polemik er saa livlig og kraftig at hans forbindtlige
Maade at citere os maa smigre os. Men denne heflige Omtale tje-
ner alligevel tit at undergrave vore egne Meninger i Hovedpunktet og
til at forvirre Begreberne der, hvor de burde vare meest klare. Zmod
denne Art af Polemik maa vi derfor bestedenr tage til Gjenmele.
Vi tor ikke tillade at Meningerne flyttes over fra en Side til en
anden eller at man glider hen over Forskjellen uden at marke den.

Sagen bestaaer 1 Folgende. Det er bekjendt at det tydske sepa-
ratistiske Parti beskyldes for at ville senderlemme Staten. Vi, og
andre med os, — blandt hvilke ogsaa vor Polemiker, — sige om det
nydanske Parti: ,at det ved at udstille Holsten fra Statsenheden ikke
gjor sig mindre skyldig i Separatisme end de tydste Stemmer og at
det, ved at ville drage Slesvig over til Danmark, tillige frembringer
en Splid 1 Statsdelene, der ikke er noget Forbud paa Fred og Stats-
enhed, men tvertimod giver Losenet til en fortsat og stedse stigende
Uenighed og invortes Kamp".

Men Istedet for derpaa aabent, arligt, klart at sige: ,Baron
D. har i den Anledning fremsat Anskuelser af den og den bestemte
Art: han paastaaer at Slesvig ikke ber kunstigen daniseres; at dets
indre Retning til denne eller hiin Kant ber overlades til det selv
og til Fremtiden; at Regjeringen ber garantere dets uhildede Selv-
bestemmelse og Frihed, at de uheldige Baand og Hensyn, med hvilke
det er holstenbundet, vistnok ber leses og tilintctgjores, men uden i
mindste Maade ae smedde nye ad en anden Kant; han lzrer at Rets-
tilstanden er dybt saaret og tilintetgjort 1 sin Spire; at dens For-
tydflning er en Uret mod Folket fordi den tilintetgor Folkets Ejen-
dommelighed og den Karakteer, ved hvilken Slesvig har en fra det
TyfefFe afsondret Personlighed; han paastaaer at Stadfestelsen af det
kunstige Baand, ved hvilket Slesvig er lenket til den tpdste Retning,
er et farligt Experiment, der tidlig eller sildig vil fore til en politist
Losrivelse; han mener at en alleStatsdele omfattende Enhed og Per-
sonlighed er tenkelig og at endog Forbundsforholdet, hvor anomalt
det end er for en dansk Stat, dog ikke er vasentlig iveien for en sund
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Udvikling af den hele Stats Samfundsforhold; han paaviser at der
ere Goder for Staten og for Folket, for de enkelte Statsdele og
endog for Individerne, der ikke tilstede at det gamle System og de
end gjeldrnde Grund fatninger vedblive; han bygger herpaa en Reform-
theorie, der iscer begynder med en anden Organisation af Statsmag-
tens Virksomhed og tjenende Krefter, efter at man vasentlig er blevet
enig om Grundsztningerne for Statslivet." Vi derimod, Berlinge-
ren, eller Polemikeren i den Berlingske, afvige vasentligt herfra. Vi
anerkjende det Velmeente, det hist og her Sunde i Baron D's. An-
fluelser og Raad; men vi synes at det er nok naar man deklarerer
en ved felleds Arvegang sikkret Emhed af de tydske og danske Stats-
dele, hvorimod man, uden Fare for Rigets fremtidige Bestaaen, kan
vedblive at cimentere og lade bestaae den Forbindelse, imellem Holsten
og Slesvig, der er Tvistens LEble. Vi bifaldeden tidligere fremsatte
Paastand at denne Forbindelse er wun fait accompli, at det er
~Revolution" at antaste den og at der vil vare Fred og Ro i
Landet naar man af Herlugdommernes tydske Gemyiter bortfjerner
Frygten for at dette deres Palladium paa nogen Maade skal antastes.
Derfor er der heller ikke Grund til at omdanne Forvaltningsorgani-
sationen. De samme Folk kunme vedblive; d.n samme Forfatning
kan bestaae." Sporge vi forst om det maaskee er en Klogskabs Po-
litik, der ligger til Grund for denne Behandlingsmaade af det vigtige
Mmne, his formelle Sider, som sagt, utilborligt sysselsatter Opmark.
somheden ? Et det en veloverlagt Politik, saa vilde det vare uforstandigt at
tage til Gjenmale imod den. Vi kunde da gjerne tillade at man paa
en hoflig og anerkjendende Maade indrommer vore Argumenter, vore
Premissers Rigtighed, men udelader eller eskamoterer Conc'usionen.
Fiinheden, Forstandighcden skulde da bestaae deri, at Arveenhedsque-
stionen for Oieblikket ansecs for Hovedsagen; at Hertugdommerne iser
foruroligrs af Forfatningssporgsmaalet og at de, beroligede i Hen-
seende til deres constitutive Forbindelse, som er det de kalde deres
Forfatning, ville finde sig i at hiin Arvequastion loses i Statsenhe-
dens Aand. Man kunde da mene at Arvedeclarationen, 1 Forhold til
Udlandet og til Pretensionerne, frembod Vanskeligheder nok; at det ikke
var vard at complicere dem ved at vekke en sterk Folkestemning i
Hertugdemmerne imod det, man ftilsigter, og at en saadan i al Fald
vilde undgaaes ved at lade de Paagjeldrnde staae i den Formening, at
det de tilsigte billigen bliver dem tilflaaet. Tillige kunde det syne-
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klogt at berolige det gamle Bureaukrati i Henseende til dets Varighed
og fortsettelsen af htS System, uden Forandring hverken i Perso-
nerne eller 1 Formerne. Der er ikke den ringeste Apparens for at en
saadan Politik er forstandig eller fim. Arvequastionen foreligger ve-
sentlig som R etsquasti on.  Den afgjores ifolge Grundenes Klar-
hed og Evidens. Den diplomatiske Side af den kan frembyde Van-
skeligheder; men disse ere uafh@ngige af Folkestemningen iHertugdom-
merne, og de ere ikke storre end at Statsmand, inspirerede af Hans
Majestets Villie og Evne, kunne klare dem. Politiken, det er de eu-
ropeiske Statsmends Betragtning, er aldeles for StatseenHeden og
vel faa sterkt, at om Danmarks Sag fra Retsstandpunktet var faa
svag, fom den er sterk, faa vilde Politiken bode derpaa. Men det
behoves ikke. Politiken er i den sjeldne Situation at den kun behover
at lade Ret vare Ret, for at see sine Fordringer opfyldte og sikkrede.
Derimod er det vist at Mrlighed, der altid varer lengst, ogsaa er cn
absolut Pligt, ligesom den in casu er, hvad den bor vedblive atvere,
e« dansk, en nordisk Dyd. Tillade vi os ifolge en ,politisk, bedingst
Fiinbed" at sige: , I, Holstenere, eller [ Tydske i Holsten og Sles-
vig; veret ubekymrede: vi ville ikke forstyrre Eders Zid og Streben.
Z maae geme fuldende den politiske Forbindelse, der er Eder saa
dyrebar: den skal endog sanctioneres under den danfle Konges Stats-
hoihed; tillad os blot at stadfeste denne ved at proklamere vor felleds
Arvelov, saa ville vi indremme Eder Det[ attraae," saa bor vi, der
tale saaledes, ogsaae holde dette; saa bor den flesvigholstenske Stats-
enhed ogsaa for nu og altid vere os hellig og uforkrenkelig. Vi ere
ikke af denne Mening.  Den danske Wrlighed, vi s&tte Priis paa, den
Sandhed, vi elske og lyde, tillader os ikke at tage vor Tilflugt til flig
en bindende eller reserverende Finhed, og da det er dennme, der i
Grunden er Gjenstanden for den Berlingfles mindre overbevisende end
demonstrerende Viisdom, saa have vi Ret at ansee den for en Polemik,
for en skarp Polemik imod vore Anskuelser, imod de Meninger, vi
med et dansk, og sandelig med et @rligt Sindelag, have indplantet i
dr danfle Gemytter. Vor @rede Polemiker tillade os altsaa at vi
uden at bortstede hans Haand dog optage hans Handfle; at vi forsvare
0s saa godt som vi kunne; at vi tilraabe det danfle Folk: giver Agt"
men borttager fra Eder den Overbevisning, der trods al Vildfarelse,
al Sophisme, der sniger om imellem Eder, er plantet i Eders Hjerte.
Man driver Aager med det Pund, der er nedlagt hos Eder, og naar
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Regningen gjsres op, saa vil Kapitalen vere tabt o- de Goder, for
hvilke vi sirede, for hvilke [ optoge mig som Eders Medkjempe, ville
verre forsvundne, uoprettelig  forsvundne inden I seer Jer om. At
forhindre dette er altsaa Motivet for km nuvarende Tale. Skulde
vi altsaa ikke have Lov til at paakalde Ed-ers stjzrpede Opmarksomhed?
Det vilde vare en daarlig Forudsztnings at fordi Mange sove og ere
ligegyldige, den hele Folkebevisthrd flulde ligge iDvale. Viville der-
for bestaae Dysten med vor Polemiker, med Eders Modstander, som
»i, da han endnu er ubenzvnt, ville falide Kleomedon, og fljondt
vi hadre hans ridderlige Ferd imod up atriotist Eensidighed og Par-
tisyge, imod en forblindet Drifts uoverlagte Udskejelser, ville vi dog
ikke staae tilbage for ham i Consequents, i Bestemthed, 1 Logik, i
Klarhed. Vi hedre ham; thi vi fonudsaette at det virkelig er en saa-
dan ikke ilde meent Finhed, der ligger tit Grund for hans Adferd og
Polemik. Denne Finhed er vistnok noget sogt. Det ligger meget
nermere, endstjondt vi ere langtfra at sige at det er saaledes, at an-
tage en ganske anden Motivering af sligie Paastande. Men idet vi
vise vor Modstander den Agtelse at kjend« ham fri for en Motivering,
han ellexs vilde dele med marge af von Statstjenere, bor vi dog
nevne den, fordi man ellers kunde troe at vi oversee den og lade os
og Folket gjore et X for et U.

Det er nemlig bckjendt at den Mand, hvis Meninger ere ner
ved at betyde meest her i Danmark, hoit og lydeligt har proklameret
de Grundsetninger, som vor Polemiker tilegner sig nu. Han har een-
gang sagt: , Slesvig og Holsten ere historist tzt forbundne Statsdele
for sig; at modsatte sig deres Forening er Omveltning." Det er li-
gest« bekjendt at foruden den betydelige Har af danske Eftersnakkere,
de hoisth@drede tydske Statsmand, der tjene den Sag unanimo ere af
den samme Mening og at den er saa sterkt understottet af Alt, hvad
der har Anseelse og lever 1 Glands ho-s os, at man vistnok maatte
troe, — om man ikke vidste det, — at Statsmagten kun ved en
Kreftanstrengelst, der er af sta aandeli gen Art, at man mennestelig-
viis ikke vel kan gjore Regning paa dem, kunde frie sig af dens ma-
giskt Indvirkning og Anseelse. Det som vor Polemiker af Finhed
bifalder, er altsaa serdeles vel og staerkt slottet og anbefalet. Det er
en Anstuelse der med Danmarks Adskillelse har alle Seirens Chan-
cer for sig; det er en indgroet Fordom, hvis Forlob synes ligesaa
ustandselig som de store Sygdommes Forlob, naar Lzgen har declare-
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ret at Krisis har taget en letal Vending. Det er tilsyneladend-e et
fredeligt Raad, som giver sigtilkjende som en tutissima media via,
der indrommer de fijendtlige Krafter det Vasentlige, men salverer det
Formelle. Et dansk Raad, der saalcdes falder ind i.Tingenes Spor
og Strem, vil altsaa let blive vel ansect, vil hadres som fornuftigt og
viist, og endog ligesom stemme heldigt overeens med det, der rimelig viis
vil flee. Vi derimod finde det uheldigt at denne Stemme netop har
overlagt del saa vel, at den maa erklere: ,Orsteder af denne Mening;
hans danske Venner ere af samme Mening; hanS tvdfle Venner ere
ganfle absolut af den; maaflee man andensteds heller ikke er saa langt
fraden. DenVerlingfteer ganfle vist af den Mening og jeg er da ogsaa
af den/' Vi derimod ere glade ved at kunne sige: ,,Si omnes patri-
cii sic, ego non sic." Vi kunne ogsaa gjore Rede for denne vor
afvigende Mening. Vi kunne gjore det klart, at naar det nydanfle
Parti beskyldes for at ville adsplitte Staten, ved at isolere og con-
stituere Holsten udenfor samme, biin Maxime ligesaa sterkt fortjener
Bebrejdelsen, at den vil sonderlemme Staten i et SleSvig-Hvlsten og
Danmark, som det Parti selv. der efter denne nylavede Stat har er-
holdt sit Ravn.  Den felleds Arvegang er vistnok en vigtig Sag;
men den har kun tilfeldigt med hine Partibestrzbelser, med him Sepa-
ratisme at gjore; thi de fortrinligste tpdske Stemmer staa kun saa
fast paa Forfljellen i Arveretten, for derved at vinde tn Retsba-
fis for deres videre Paastand, at Hertugdemmerne danne en fra Dan-
mark forskjellig Stat.  Om end dette kun blev indremmet
for Holsten, saa er dette dem nok, naar detblot ikke absolut, (det
vil sige reelt), udelukkes for Slesvig. Ifald det danske Kongehuus
talte ligesaa mange mandlige Descendenter, som Kong Priamus, saa
vilde det Slesvig-Holstenske Partispergsmaal ligefuldt have sin Be-
tydning; ja, det vilde isaa Fald kun vere saa meget mere klart, at
de der stemme for Slesvigs fremdeles og forfatningsmeassige For-
tydflning og Holstenisering, ere et statsoplesende, Danmark fjendt-
ligt Parti, der overleverer det danfle Element i Slesvig, med den hele
Provinds, Tydflland ivold og forbereder og indleder en tilkommende
politifl Adskillelse, der roligen oppebier sit gunstige Moment. Om
dette indtreder tidligt eller sildigt, kommer for Folkelivet og Patrio-
tismen kun Lidet i Belragming. Af en saadan starsoplesende Me-
ning og Tendens er vor Polemiker i Berlingeren, til hvem han li-
gesom siger: pedibus inanibusque descendo in sententiam tuam.
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At Han folger store Folks Fodspor forbedrer ikke hans Sag. Det
Farlige i hans Anskuelse have vi, i Striden med hans Forgaengere,
uimodsagt paaviist. At afhandle den hele Sag her igjeu, kan ikke vere
passende. Her ville vi kun forsege paa at oplofte Luzstionen og
Discussionen til et mere ophoiet Stade og at give den saa at sige en
mere kongelig Retning, idet dens Opgave vises sandeligen kongelig at
vere. At Danmarks fremtidige Bestaaen som selvstendig Stat beroer
paa dens Losning, turde Landets sande Venner lznge have anet.
Men det er tillige et providentielt Anliggende, som her er Tale om.
Der er efter vor Folelse i Slesvig fleet tn reel Uret og Forsynet
fljonnes at kreve, at den skal gjores god igjen. Om det virkelig vil flee
beroer alligevel paa de Paagjeldendes, iser paa StatsmandeneS egen
Frihed eller Selvbestemmelse, paa deres Zndsigt og Kraft. Enhver
veed at vor Konge selv alt lenge folte og vidste at her var en Uret,
der stod tit at oprettes. Mm Erkjendelsen og Troen er ikke nok;
man maa iser overvinde den indre Modstand, man stedse moder hvor
det gjelder at gjore Uret god igjen. Det er vistnok en Trost at
Kongen ogsaa har udtalt sig og strebt i den Aand, i den Retning.
Frihedskaldet taler alligevel ikke mindre til Folkets Manb end til
Statens. Forfatteren heraf er selv tydfl afByrd; men hver Nationali-
tets Udvikling, Bevaring, Pleie og Velvare, ifolge dens sande Verdi,
er ham en dyrebar Sag, et Aandens og Hjertets Anliggende. Han
harmes dybt over hver Krenk«Ise, der tilfoies Nationaliteten,
forsaavidt den har en moralfl Betydning og Berettigelse og frem-
stiller en verdenshistorisk Personlighed.  Hvor meget sterkere maa
denne Harme yttre sig, naar den krenkede Personlighed er erkjendt
som historisk agtvardig og tillige sammenknylttet med det egne Sam funds
politiske Tilverelse og Betydning? Den der ikke erkjender at den
danske Stat i sin hele Ejendommelighed og Tilverelse er noie for-
bundet med den danfle Nationalitets Betryggelse og Udvikling, burde
ikke have nogen Stemme i det Anliggende, hvorom her er Tale. Men
naar det gjelder om Statens Conservation og en Urets Oprettelse,
saa kan man med Foie ansee Sagen for providentiel og vi kunne vere
af den Formening at deMa&nb, der modsatte sig dens rette, moralfle
Afgjorelse, ville selv gaae til Grunde i en frugtcslos Bestrebelse og
at de for ftent ville erkjende, naar de engang vaagne af deres Dvale
og Eensidighed, at de i Grunden ikke have villet Danmark, ti heller
Staten vel, — og selv fulgt en slet Politik.
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s 3.

Di ville 1 vor videre Betragtning gase ud fra Forudstninger,
som man vil finde saa meget rimeligere, da de for en stor Deck ere
grundede i Virkeligheden. Di forudsztte at Danmarks Skjebne, den
Bane ad hvilken det fores, i Hovedsagen bestemmes as R egjer in-
Jen. Di vide ret vel at ogsaa i Statslivet mangfoldige Tiilfzl-
digheder gjere sig gjeldende og at det tilsidst er Forsynet der dog
-raader over Tingenes Gang. Men Forsynet virker ved og igjmnem
Menneskenes Dillie; til dens Frihed og Valg er Skjebnen heirstikt,
-eg det, der forudswttes at bestemme Villien, er nermest det Afgjorende.
Forsynet henstiller stedse til Menneskene et: ,Enten —  Eller!"
Deri bestaaer dens Frihedsverk. 7 hoiere Potens stilles denne
Herkules-Opgave til de Mzgtige, til Kongerne og Statsmendene, og
derfor ere vise Konger i de rette Afgjorelsesmomenter en Forsxmets
Delgjerning.  Di forudsatte en saadan Delgjerning og raeddes for
Muligheden at den spildes. ~ Di vide endvidere at i Samfundet en
Mangfoldighed af Dillies-Momenter gjore sig gjeldende, at baade
enkelte M@nd og Masser udove en betydelig Indflydelse. Regjerin-
gen bliver alligevel det universelt afgjorende Hovedmoment. — Dens
Beslutninger ville vare det hovedsageligen raadende i Samfundet.
Di forudsztte altsaa at der i Spidsen for Regjeringen staaer en uhil-
det, klar Opfatning og Intelligens, der er istand til at bestemme sig
efter et Overleg og Omdomme, der ikke ledes af Lidenskab og For-
torn, men af erkjendte Grunde. Di forestille os at denne Intelligens
gjor det til sin Opgave at fore sit Folk det Formaal imode, der
nermest opfylder den menneskelige Bestemmelse og realiserer det hoiere
Forsyns Dillie i samme, altsaa, overeensstemmende med Folkets Ge-
nius og Individualiteterne, at danne dets udvortes Existenses Form
saaledes, at de hoiere Goder kunne udvikles i samme og vorde det
til Deel. Di skjonne at disse hoiere Goder udbrede sig til de En-
kelte igjennem det Hele og ifolge den Aand, der iboer samme, og at
altsaa den Frihed og Fred, den Dannelse og Nydelse af Velferd
og Lykke, som hver enkelt attraaer, er afhangig af den hele Sam-
fundsorden, af Statens Sikkerhed, Personlighed, Enhed og Sam-
stemmen 1 alle sine Tete og Grene, af dens Frihed, Uafhangighed
og humane Form og Existens overhovedet.
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Man seer vistnok at di idealisere noget i vare Foruds®tninger;
men da det kun eren Tilnermelse bi forlange og vente, faa maa
man dog vide hvordet Punkt ligger, til hvilket man skal strebe og
nerme sig, og der er ingen Urimelighed i at valge Maalet for Ret-
ningen faa hoit og langt, som Hiet virkeligt kan naae.

Den saaledes forudsatte Intelligens vil umiddelbart henvende
Blikket paa det positive, givne Stof og sperge hvorledes det erkjendte
Formaal bedst i samme kan realiseres.

Regjeringen forefinder i sin givne Sphare to Nationaliteter,
der hver strzber ad sin Kant.  Ten forefinder tillige en gammel,
nedarvet,sammensat og blandet Statsbygning,  reprasenteret ved et
dansk og et tydsk Bureaukrati og forsynet med en i sin Oprindelse een-
sidig affattet, meget ukjendt og omhyggelig forvaret Declaration, i
hvilken den felles udeelte Arvegang er den egentlige, vigtigste, og
derfor ogfaa angrebne og omtvistede Sag eller Realitet. Denne gamle
Fortidsform, saaledes som den iTidens Lob stykkeviis har dannet sig
og 1 Kongeloven er symboliseret, findes at vere et Foster af en faare
forzgldet Tilstand og Tid, 1 hvilken de humane Formaal og
Fordringer kun lidet erkjendtes. Den har vel bestrebt sig for at give
Samfundet et humant Preg; men dette Samfund selv var ligefrem
fordervet i mangfoldige af sine Bestanddele og Elementer. Det
trengte selv aabmbart til Reform, til Oplysning og Emancipation
fra Ufrihed og Fordom, fra Egoisme og Vildfarelse. Dette behover
her ikke at bevises; thi enhver veed hvad Tiden 1 flere Menneskeal-
dere her allerede har medfort i en helbredende Retning. Vi behove
neppe heller at paavise at dette Reformverk kun lidet er udfort; at
der staaer meget tilbage, og at det Element, der. reprasenterer de
gamle Tilstande, ikke svarer til det Formaal, som Samfundets Gjen-
fodelse og Reform forer med sig. Vi have tidligere afhandlet det i
det gamle Element madende Vasen eller Uvaesen, og meent
at det ikke svarer til Tidens Fremgang og Aand. Det kjender kun
lidet til Frihed i nogen af dens Former. At det heller ikke
skulde fiende synderlig til Fornuft, antages af Mange. Vi fra-
kjende det ikke denne Evne, men mene at det vel sterkt staaer eller
har staact i Egoismens Tjeneste, med Problemet, , at herske i den egne
Interesses Aand", for Ove.  Til Principer af heiere Art, til
Grunds@tninger i den heiere Kjerligheds og Intelligenses Aand,
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har det kun kjendt lidet. Dets Fornuft optreder som pratenderet
Viisdom, baseret paa Villiens Egenraadighed. Man kan ikke nzgte
at [M i sin Virken frembyder @dle og herlige Krafter; men de ere
underordnede et daarligt Formaal,altsaa hildede og fengslede, ligesom
man jo ogsaa i de romersk-katholske Udartninger finder fortraeffelige
Evner og Krafter tjenende et indbildt Maal. At foge Samfundets
Tilnzrmelse til [dealet 1 denne det nedarvede, 'patrimoniale, aristokra-
tiske, bureaukratiske eller oligarkiske, absolute Systems Retning, kan
neppe billiges af dem, der kjende Tiden. Alle ere enige i at ansee
dets Reform og Erstatning ved andre Former og Grundsztninger
onskelig og forneden. Man er kun uenig om Tiden, Hastigheden,
Veien og Grandsen. Vi ter altsaa antage at den forudsatte heiere
Intelligens 1 Staten ikke falder paa at ville realisere Samfundsor-
denen ad en retrograd Vei. Det vilde ligne en Firmamentets Revo-
tion i Krebsens Retning. Vi maatte da sege [dealet ien absolutistisk
Retning hvorimod Folket ial Fald Yttrer en sterk og bestemt Modbyde-
lighed. Skulde der nogensinde opstase en Magt i Staten, der dreven
af sterk Vilkaarlighedstrang eller af Misforstaaelse vilde forcere Sam -
fundet til at indeflutte sig 1 en vrangDoctrins Skranke og til at
underkaste sig den vildledte Indbildnings og Pretensions Magt, saavil
Rationens Velfzerd og de heiere Formaal for samme spildes; Sam-
fundet vil retarderes og stagnere, og Staten enten synke fra sin Hoide
eller lide af de Elementers indbyrdes Strid, der ikke kan beleres
eller fatte Principers Vetydning. Vi see ogsaa virkeligt at den hele
Ration er grebet af den Overbeviisning, at Statens og dens egne
Formaal ikke vel kunne opnaaes og sikkres ad den Vei Vi hoste
da kun en tidligere LEras Frugter, istedetfor at begrunde de reelle
Goder, der udgjere den nyere Tids Indhold og Krav.  Men,
da Staten bestaaer af tvende heterogene Elementer, saa afstedkommer
denne Realitetsdrift en doppelt Bestrebelse og Overbevisning.  Det
tydske vildfarende Element siger: der maa ftrebes til etnyt Samfunds-
liv i en ganske anden Retning. Den Statstilstand, som vi have seet
et Forbillede af i den forbigangne Tid, 1 Krig og Fred, kan umuligen
svare til vor Trang og vore Onsker. Al den Ulykke der har rammet
0s, er kommet over os fra det utydske Regimente, fra Forbindelsen med
Fremmede. En anden, ny Statsorden maa opstaae. Den maa kom-
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Mae. Dm maa komme med det hele Tydfllands, fom vorl Fadre-
lands Frelse, Forening og Forfatning.  Derhen maae bi strzbe.
Her er en sand Realitet med sine Formaal given. Altsaa A dskil-
lelse! Det andet, det ny-danske Element forer ganske lignende Tale.
Vor Ulykke kommer as at de Tydske have raadet hos os. Deres Indfly-
delse har styrket Systemet og opholdt Landets og Nationens Fremgang
til Forfatning og Frihed.  De tydfke Ideer ere upraktiske, barokke,
sogte, pedantiske, og den Ormhed, de rose sig af, det tydske Forbund,
ville vi ikke; det er det tydske Prerg, uskikket for de Danske. Vi
trenge til politisk Eenhed, Kraft, Heelhed, Personlighed. 1 Skandi-
navien maae vi soge og finde dette. Indremmer man Premisserne,
saa kan man ikke slippe fra Conclusionen og Intelligensen, der erkjen-
der hine, har da kun at trekke Skjelnernzrket imellem det Tydske og
Danske og skille dem snart ad, snarest muligt. ~ Skulde Regjeringen,
for at undgaae en saadan Conclusion, der er den imod, ville foretrekke
at tage sin Tilslugt til Det, der ikke hjelper?  Skulde den virkelig
med dens kloge Raadgivere ikke finde andet Raad, end blot at under-
kue Realitetstrangen baade hinsides Kongeaaen og her?  Gives der
ikke en bedre Udvci, — og hvis den gives, kan man da undflaae sig
for at folge den, da man dog har erkjendt detForzldedes Utilstrak-
kelighed og absolut maa forlade dets uheldige Sphere?

Der gives virkelig en anden Udvei, en anden Maade at realisere
Samfundsordenen og dens Goder for Staten. Vi have stedse bejlrcebt
os for at paavise en saadan Udvei og dens Betingelser. Vi gjentage
og udfore videre vor Paastanv.

§ 4

Sporge vi om en Statsudvikling for Danmark er mulig, der
for en lang Fremtid grundlegger Statens Uafhengighed, som giver
den en Selvstendighed og Personlighed eller Nationalitet og forebyg-
ger dens tilsigtede Oplosning, saa opdage vi baade Materialier til
en saadan Statsbygning og Motiver til at udfere den. Thi da en
ligefrem Fortsattelse af Systemet mnetop vil fremkalde Adskillelse,
og uundgaaeligt vil bevirke at alle sunde Fzdrelandsvenner soge en
mere sikker Basis for Velv @re, saa at de Tydske ville strabe til For-
ening med tydske Elementer, de Danske med nordiske (for at blive en



18

Glistens quit, der ikke svarer til bires VillieS Trang og indbildte
Krav), saa vil en Sammenholden af Statsdelene til eet Legeme ikke
kunne tenkes, med mindre man saaledes constituerer det hele Samfund,
at livfulde Principer deri kunne udvikle sig og anviser alle sunde
Krefter en fornuftig og praktisk Anvendelse og Realisation af Sam-
fundets Goder ad den angivne Reformvei. Maalet er allerede anty-
det. Det forer til en Politik, der samler alle Statens Krefter til
en livfuld Eenhed, ved hvilken en sikkret, sluttet, selvstendig Person-
lighed 1 det europziske Statssamfund opnaaes og ifolge hvilken man
i en Sikkerhed ydende Statsorden trygt kan forfolge Tilverelsens
Diemed.  For en Konge, der foler sig som Statsmand, kan ingen
skjonnere Opgave tenkes, og navnlig er den vor Konge vardig, der
efter en Ungdomsperiode, riig paa Frugter, der ere kommet den ene
Deel af hans nedarvede Rige til Gode, efter en Rakke af Genvor-
digheder , der 1 sin Tid truede den anden Deels Eristens vist-
nok maa tenkes at atiraae en Alderdom, der ved Viisdom er
modnet, og der yder ham selv den Velsignelse og Rolighed, der
er istand til at udbrede Lykke og Tilfredshed i Folket og til at
omgive ham og hans Ravn med den Glorie, der desverre ikke er
falden i hans Forgjengeres Lod. Z Mods&tning hertil vil nodveye
digviis Uro og Uvished, Kamp uden Resultat og en gledelos Strih
med Partierne blive Folgen af en Politik, der ikke veed at fore For-
tiden ad Reformveien til et bedre Maat. Vi see altsaa at Vglge
er givet, og vi haabe ai det stager til gode, kraftige, sunde Hander.
Den egne Conservation er her en talende, ja endog den meest velsa
fende Grund. Menneskets Tilverelse 1 en Verden, i hvilken der skal
virkes, retter sig nemlig iserdeleshed efter den Rytte, man for fi
seltv for andre, for gode Formaal reelt udretter. Tilstandene i Livets
og dets Forlob ere attsaa for en stor Deel afhangige af Mennesket
selv og af hans Klogskab. I Sundshedsleren er dette ogsaa en
bekjendt Setning og Livet bevares bedst ved at knytte det til Fov-
maal, der give det Verdi. Det er ingen Paradox at en sund Po-
litik ogsaa er den bedste Sundhedspolitik. Z den narverende Situa-
tion erholde disse Anskuelser en s@rdeles Betydning.  Thi vor Mo-
narks Velvere og Eftermale er aldeles afhangig af den Frugt som
Hans Regjering vil efterlade, af det Vark til hvis Udforelse han ev
kaldet.  Kjerligheden til vor Konge, denne fkjonne, og i moralske
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Stater uundverlige Green af Fedrelandskjzrtigheden, byder os altsaa
at onske, at bet maa lykkes ham at begrunde Statens Selvstzndighed,
Personlighed og Velferd.  Skulde dette ikke vare et verdigt, ja
endog moralsk nedvendigt Maal?  S)i kunne ikke tvivle derom naar
vi see hen til under hvilke Omstendigheder og Vanskeligheder, i hvilken
tidlig Livsperiode og under hvilke politiske Conjuncturer det er Iykke-
des ham at grunde Norges Selvstendighed, Forfatning og Lykke; —
at grunde dem saaledes, at dets Tilstand i en heel Menneskealder har
staact faa urokkelig at der, efter over tredive Aar, vel har verret noget
at udsette derpaa, men ikke har varet noget Vasentligt at forandre.

Men erkjende vi at Maalet bestaaer deri, at en Stat og en
Statsorden begrundes, 1 hvilken, i Mods&tning til den tydske og
ny-danske Oplosningstendens, kun een Statsvillie skal have Mag-
ten og Alt vende tilbage til det samme Souverainetetspunkt, fra
hvilket hele Statsvirksomheden udgik, at modificere denne efter
Delene selv, der samlede udgjore Staten. men ikke at alterere eller op«
give Enbeden selv; — altsaa at give den en Forfatning, der statue-
rer det som Landets Lov og Net, hvad der er overeensstemmende med
hiin Orden, saa kan der kun vare Sporgsmaal om Maa den hvor-
paa et saa praktisk og ajennemgribende Oiemed kan ovnaaes.

Man har i den Anledning sagt at de hidtil med Kronmens Til-
lid bexrede Krafter ikke kunde undveres eller erstattes; at de heller
ikke h*vde 1 Sinde at vige Pladsen for andre, og at disse andre al-
deles ikke fandtes. Vi troe at der heri indblande sig meget urigtige
Forestillinger. ~ Thi, naar et bestemt Oiemed er givet, saa folger deraf
ikke at de Krafter, med hvilke man i Formen har arbejdet i en an-
den Retning, ikke ogsaa generelt kunne benyttes til det nye. Det vil
meget let hendes at der ere enkelte Kraefter, hvis Karaktecr ogin -
dividualitet er saaledes sammcnvorct med det tidligere Oiemed, at de
staae og falde med samme; del er rimeligt at til en forandret Politik
ogsaa nye Redskaber ere fornodne. Men det indsees let at dette kun
ere Mvdificationcr, der ikke medfore et fuldstendigt Redskabsskifte.
Det ere Forandringer der successivt ville indtrede af sig selv, e lige-
som Oiemedet med Klarhed fremtreder og med Fasthed foldes.

Det hvorpaadet nzrmest kommer an er altsaa at udtale »g
fasts@tte Principer, der svare til et klart erkjendt Formaal.
Det forudszttes at disse Principers velgjorende Beskaffenhed af sig
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felv fremlyser, saa at der ikke kan tere Tvivl om at Regjeringea
handler klogt og viist ved at udtale og hzvde dem. Hvad Skade kan
der da vere i at hazve dem over al Tvivl, at give dem Felge, at
ordne Forholdene ester dem, og overhoved at vere consequent? Er
f. Ex. det Princip udtalt, at Staten i sinHeelhed maa danne en or-
ganist Enhed, der ikke udelukker dets enkelte Deles s@regne Lovgivning
og Udvikling, er man alvorlig tilsinds at indfore en Statsorden
overensstemmende dermed, saa folger det jo allerede af sig selv at
praktiste Bestrzbelser i en modsat Retning ikke kunne taales og ifolge
Omstendighederne maa ansds for forbryderste.  Det folger deraf at
Ma&nd, der ikke finde dette Princip overensstemmende med deres Tan-
kemaade, der ikke @rligt kunne begive sig i dets Tjeneste, heller ikke
kunne tjene Staten- Er det Princip fastsat at Statens Love skulle
vere en Frugt af en Tenkning og Debat, i hvilken de forstandigste
Kraefter i Nationen deeltage, saa vil man ufejlbarligt ogsaa strebe ef-
ter en Statsform, der giver den storstmulige Sikkerhed for Oieme-
dets Opfyldelse.  Man seer, at dette er meget forskjelligt fra den
blinde Proven af forskjellige Kraefter og Former, der ikke er andet
end et politisk Ouaksalveri. Er Samvittighedsstiheden som Princip
statueret, saa kan Ind.t tilstedes, der forhindrer den enkelte tenkende
Mand selv at preve de Overbvisninger, der for ham fremstilles som
sande, og at velge sin Tro efter Overbevisning. Er Lare- og Zjt-
tringsfriheden proklam ret, saa maa der sorges for en hensigtsmassig
Lovgivning, der sikkrer imod Misbrug, men en vilkaarlig Censur er
uforenelig med Principet. Er den eommereielle Frihed henstilt til Fol-
ket som Bei til Velkerd, saa maa Forholdene lempes derefter, saa
at de ikke selv fremkalde Hindringer for det man vil. Dette er Prin-
timernes Betydning og Swrkjende.' at de beherske og danne Retsorde-
nen og Samfundets Liv. Derfor kalder man de Love, der soge at
fastsztte Principerne, Forfatningen. At hyldePrineiperog at strzbe
efter Forfatning er eet og det samme. Det varste i Staten er naar
Principer udtales paa Skremt, men i Virkeligheden ikke folges. Der
opstaaer da et politisk Hypokrisi, der satter AU i et stjevt Lys og for-
derver Samfundet. Heller ikke er det godt at Grundsztningerne ere
tvivlsomme og uklare, at man gjemmer dem for sig og skjuler dem
for Folstt. Ogsaa dette leder let til Hykleri og Bedrag, og iat Fald
bliver Statsborgernes Existens usikker. Heller ikke kan der vare an-
det i Beien fer at udtale stue Grundstninger aaben og kilart, end at de-



21

taale Lyset Thi ligesom det fornuftige, brave Menneske kan veere fiir
Grundsztninger bekjendt, om han end ofte kommer i Knibe med dem,
saaledes er det ogsaamed Staten. For altsaa at fore Staten ud af den
mislige Stilling og uhyggelig Stemning, der er Folgen af det nedarvede
Systems Utilstrekkelighed, er det nzrmtfi'fornedent at Principerne er-
kjendes, dernmst at de antages, anerkjendes, fastszttes, endeligen
at de fol ges. Det Forsteer Tenkningen s og Videnflabens, Sand-
hedserkjendelsens Sag og manifesterer sig in concreto som Statsma&ndenes
rationelle Politik; det andet erLovgivningens, det tredie Regjerin-
gens Sag. Man seer let at alle tre Operationer i Virkeligheden
maa have mangfoldige Beroringspunkter, at de krydse hinanden og
folges ad. Anvendelsen hos os er heller ikke vanflelig; thi Momen-
tet er saa gunstigt og opfordrer saa serdeles til det, at man netop
derved seer en Conservation afalt Godt, Bestyrkelsen af de borgerlige
Samfundsbaand, Uafhengighed, Sikkerhed og Fremgang for Oiet.
Begyndelsen dertil er jo netop indiceret i Arvesagen, der' kraver
en tydelig Declaration. Her er altsaa Anledning til at udtale
eller ponere Grundsztninger, hvis specielle Anvendelse vil folge af sig
selv og kan forbeholdes Tiden og Regjeringen. Den Indvending at
Krefterne ikke due, er utilstrekkelig. ~ Thi vel er den offentlige
Mening flap, Demokrater og Aristokrater uenige. Benderne i Strid
med Godsejerne, Intelligensen i Almindelighed uklar, forudindtaget og
uden kraftig Sandhedstrang og Felelse; vel synes mange Organer
indsnevrede og indtagne af en sygelig Selvindbildning, der ablolut for-
morker Dommekraften; vel er det dannede Element ligesom indvavet
og indviklet i det der frister Forfengeligheden, der ofte er sterkere end R ets-
folelsen; vel er en betydelig Deel af Folket hildet i Trivialitet,
Vindesyge og i en kummerlig Apathie hvad Sandhed og Liv angaaer;
vel er den gode Opposition uden ret Tillid og tavs, den @vrige stilla-
gende og underkaster Partisygens og Koteriets Regimente ligesaameget
som det den bestrider; vel erdet der fremhersker i Samfundet lidet op-
vakt og aandskraftigt. Men alt dette og meget andet forhindrer ikke
ar Aanden jo kan bryde sig en bedre Bane og paa den vil finde
en Understottelse, man ikke kan calculere 1 Forvejen. Thi da den
Bane, vi have betegnet som de seirende Grundsztningers, ligefrem be-
staaer 1 Aandens og Karakterens Emancipaiion, i den moralske Villies
Stadfestelse i Samfundet, saa medforer dette af sig selv en.iOmstem-
ning iGemyttet, der fremkalder Aand og Energi, der skaber den Dyg-
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lighed, man nu synes at savne. Hverken Statens danske etter tydfle
Provindser mangle Krzfter, der strazbe til det Bedre. Men de ud*
gve ikke det fornodne Supremati over de betegnede sygnende Elemen-
ter. Ved at bestemme sig for Reform og ved at proklamere dens
Grundscetninger vil Regjeringen selv opvakke Aanden og ufejlbarlig vise
sig productiv og oplivende. Den vil iStatsborgernes Geledder fremkalde
et nyt Sind, ct opvakt Mod, saa at af deres Har dygtige Krigere og
Herforere ville fremstaae, ligesomaltid er Tilfeldet naar Massen bero-
res af en livfuld Idee.  Tor man da tvivle om dens Villie?
Betragte vi derimod hvad der muligen vil flee, naar man ikke
formaaer at fjerne de gamle Baand og Ulemper, saa er ogsaa befte
neppe tvivisomt.  Misforngjelsen i de modsatte Statselementer vil
vedvare og udvikle sig; en stedsevarende Uvillighed og Trzvenhed
vil traette og svakke Regjeringen; Eollisioner ville, om end vor tenk-
somme Monark veed at forebygge dem tn Tid, ufeilbarligen opstacke
og forurol gc Staten i sit Indre.  Egoismen og Smaaligheden
vil voxe i Anseelse eftersom de alene ville vere flikkede ar krybe ad
den Bei, der ikke tilsteder Aandens Frihed og Selvbevidsthed. De
indre Samfundsforhold ville sygne og trede iStrid med hverandre, —
i en Strid der kun finder Partier, der paatage sig Lzgens Rolle.
Den Indflydelse som Gunst og Glimmer da udeve, vil omsider
falde i Renkesmedes og Daarers Hender og da, 1 Mods&tning
til Aanden, Sandseligheden med Frygt, Haab, Gevinst og Mresyge
som Motiver, vil tage overhaand, saa vil Samfundet forfalde i en
tilsvarende Tilstand, hvis Skildring vi saa meget hellere afholde os
fra, da Erfaringen og Historiens Aarbeger giver mere end et Mot
Phamasiebillede, og da vi hos oS forudsette Statsmand. der
fvrmaa at holde sig til sund, tenksom Politik. ~ Man vil da
for scent angre ikke at have benyttet Oicblikket, da det var gun*
fligt til Reform og til at gienvinde den Aand, der i Historiens
Lob er gaaet til Grunde.  Man vil da heste Frugten af at have
yverantvordet Fremtiden et Regimente, der ikke indeholder den rette Livs-
spire og ikke staaer paa en aldeles fast Grund. Naar man seer hen
tilde Indicier, som en opmarksom lagttagelse opdager og til Menne-
flets Vesen og Natur, der streber til der som Aandens er, men ufeilbar-
ligen hensynker i Ufrihedens Kaar, naar han ikke formaaer at hengive
sig til den heiere Retning, saa vil man ikke finde noget overdrevet r
den Skildring af forskjellige Tilstande, som vi her kun i Omrids have
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givet. Den skjulte, den ikke belyste Side af Tilstanden, — le revers
af den Medaille, der foreligger Statsmanden, viser et saa confust B il-
lede, at man maa tragte efter at give den e fikkrere, renere Preeg.
Det laisser-aller som man saa let hengiver sig til, er da den for
Samfundet farligste Politik. Under faadanne Forhold vil man ikke
kunne vaere tvivisom omValget, eller betaake sigi at gjere det, der synes
forngdent for at skkre det bedre Valg i rette Tid. Situations-Pro-
blemets Losning bestager adtsaa i & saadant rigtigt Valg, — i den
fornuftige, men tillige kraftige Decision af det ,Enten— Eller, i
hvilket Staten og Samfundet nu beroer; — thi, for at konme tilbage
til vort Motto — ,det Raad som Kleomedon nylig har anpriist
Eder, som den skkreste Middelvej, nemlig: atZ skulde lsagge Heen-
deme i Skjodet og ikke ruste Eder, det er ingen ret Middelvej; det
er flet ingen Vei."
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